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APSTRAKT

Gledajuc¢i u djecu jednog drustva, gledamo u perspektivu njegove buducnosti. Svi oblici
nejednakosti, u vi$oj ili niZoj mjeri, nanose Stetu ranjivoj skupini. Tako, porodi¢ne i drustvene
samo dejstvo humanosti, ve¢ i zastitu cjelokupne buduénosti jednog drustva.

U ovom istrazivanju bavi¢emo se identifikacijom drustvenih i porodié¢nih nejednakosti, kao
i njihovom uticaju na ostvarivanje postignu¢a ucenika i u¢enica osnovnih skola.

Struktura rada podijeljenjaje na dva dijela. Prvi dio se odnosi na teorijska utemeljenjau
pedagoskoj, psiholoskoj i1 socioloskoj literaturi na ve¢ pomenutu tematiku. Drugi dio sastojise iz
metodoloske osnove rada. U ovom dijelu dat je prikaz istrazivanja koje sprovodimo. Cilj
istrazivanja, koje sprovodimo na uzorku od sto dvadeset sedam anketiranih u¢enika, sedam
intervjuisanih pedagogai dvadeset tri u¢enika koji su u¢estvovalau ispunjavanju sociometrijskog
testa, jeste ispitati u kojoj mjeri navedene nejednakosti odreduju stepen postizanja Skolskog
uspjeha ucenika i ucenicau osnovnoj Skoli. U radu je kori§¢ena deskriptivna metoda, kao 1 sledece
tehnike: anketiranje, intervjuisanje i sprovodenje sociometrijske tehnike. Nakon sprovedenog
istrazivanja slijedi poglavlje Analiza 1 interpretacija dobijenih rezultata, koje, zajedno sa
Diskusijom dobijenih rezultata i Zaklju¢kom rada, predstavlja osvrt na odgovore dobijene

istraziva¢kim radom.

Drustvo koje se bavi porodi¢nim 1 drustvenim nejednakostima stvara osnovu za pravednije
i odrzivije zajednice. Pravedan pristup obrazovanju osigurava da talenti i potencijali svih
pojedinaca budu prepoznati i razvijeni, nezavisno od njihove etni¢ke i rodne pripadnosti,
socioekonomskog statusa i porodi¢ne istorije. Smanjivanjem druStvenih i porodi¢nih nejednakosti
doprinosi se stvaranju drustva koje je inkluzivnije i pravednije, ali i stvaranju teznji ka socijalnoj
pravdi, poboljsavanju ekonomskih prilika za sve slojeve drustva, te jacanju socijalne kohezije i
solidarnosti. Osim $to fokus na ove nejednakosti podrzava bolje obrazovanje, uti¢e na ravnopravnu

zdravstvenu zastitu i pobolj$anje ukupne dobrobiti zajednice.

Kljuéne rijeci: ucenici, ucenice, drustvo, porodica, drustvene nejednakosti, porodi¢ne

nejednakosti, obrazovni uspjeh, osnovna skola.
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ABSTRACT

When we look at children of one society, we are also looking at the perspective for its
future. All shapes of inequality, no matter how severe, damage the vulnerable group. Therefore,
family and society inequalities have the most severe effect on children, the most vulnerable part
of our society. Protecting the childrenis not only the virtue of humanity, it also means protection

of the entire future of one society.

This research will further explore family and social inequalities, and their effects

on academic success in elementary school students.

The thesisis divided in two parts. The first part will present theoretical backgrounds found
in pedagogical and psychological literature about previously mentioned matter. The second
part contains the methodological foundation. This part will present the research conducted. The
goal of the research, conducted on a sample of 123 surveyed students, 7 interviewed pedagogues
and 27 students who took part in the sociometric test, is to examine to what extent the mentioned
inequalities determine the degree of academic success in elementary school students. This thesis
uses the descriptive method, along with following techniques:survey, interview and
sociometric assessment. The conducted research is followed by the chapter Analysis and
interpretation of the results, which, along with the Discussion of the obtained results and the

Conclusion, presents a review of the answers acquired in the research.

A society that addresses family and social inequalities creates a strong foundation for more
just and sustainable communities. Equitable access to education ensures that the talents and
potentials of all individuals are recognized and fulfilled, regardless of their ethnicity, gender,
socioeconomical status or family history. Reducing social and family inequalities helps create a
society that ismore inclusive and fair, while creating aspirations towards social justice,
better economic opportunities for people in all social classes along with reinforcing social
cohesion and solidarity. In addition to supporting better education, the focus on these inequalities

also contributes to equal healthcare and the overall well-being of the community.
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| DIO

UvOoD

U ovom radu posebna paznja posvecena je proucavanju uticaja drustvenih i porodi¢nih
nejednakosti na uspjeh ucenika i u€enica u osnovnoj skoli. Svjedoci smo €injenice da su drustveni
resursi, poput porodi¢nih, ekonomskih, kulturnih i drugih, nejednako rasporedeni u drustvu, a
njihova neravnoteza dovodi do produbljivanja socijalnog jaza medu ljudima, §to vodi do posljedica
omogucilo povecavanje opSteg blagostanjai blagostanja drustva, kako 1 smatraju mnogi drustveni
analiticari 1 sociolozi.

Budu¢i da su djeca subjekti koji najvise ispastaju zbog surovih socijalnih erozija, nasa
paznja je fokusirana upravo na djecu i to osnovnoskolskog uzrasta. Drustveni procesi se odvijaju
u kontinuitetu, a druStveni problemi i moguca rjeSenja tih problema ostace aktuelni sve dok
egzistira drustvo. Pitanje nejednakosti u drustvu treba da pokrene niz odgovora i ideja koje mogu
doprinijeti poboljSanju sadasnjeg stanja u praksi. Iz tog razloga, djeci, koja jesu buduénost drustva,
treba obezbijediti §to je moguce bolje uslove zivota i obrazovanja kako bi u osnovnoskolskoj dobi,
koja je predvidena za vaspitanje i primarno obrazovanje, mogli steci, pored Skolskih, i zivotne
vjestine koje bi im pomogle da ostvare svoje ciljeve.

Struktura rada se sastoji iz devet poglavljai dva dijela, teorijskog i empirijskog dijela. U
prvom dijelu su najprije definisani osnovni pojmovi koji se odnose na djecu osnovnoskolskog
uzrasta, a zatim je data detaljnija analiza porodice i porodi¢nih nejednakosti, drustvai druStvenih
nejednakosti, kao i njihovog uticaja narazvoj djece i njihovog uspjeha u koli. Takode, napravljena
je analiza razvoja djece, odnosno njihovog tjelesnog, intelektualnog, socijalnog i emocionalnog
razvoja. Na kraju poglavlja, dat je pregled najvaznije recentne socioloske literature, sa fokusom
na uspjeh djece u skoli oblikovan druStvenim i porodi¢nim uticajima. Drugi dio rada sastoji se iz
istrazivanja, koje je sprovedeno kako bi se ustanovio uticaj porodi¢nih i drustvenih nejednakosti

na postizanje uspjeha u¢enika i u€enica u skoli.
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1. Definisanje osnovnih pojmova

1.1 Djeca osnovnoSkolskog uzrasta

Dijete, kao samostalna ljudska jedinka, predstavlja unikatnu li¢nost sa skupom
karakteristika koje su rezultat kombinacije njegovog genetskog nasleda, druStvenog okruzenja i
liénih osobenosti, koje uticu na dostizanje intelektualnog, emocionalnog i stvaralatkog nivoa
razvoja. U kategoriju djece osnovnoskolskog uzrasta ubrajamo djecu uzrasta od 6 do 15 godina.
Djeca ovog uzrasta sticu nova iskustva i sazrijevaju za pocetak Skolskog ucenja. Odlikuju ih
intenzivnija druzenja sa svojim vr$njacimai izlazak iz uskog porodi¢nog kruga. Intelektualni i
socijalni napredak u razvoju djece tece razli¢itim brzinama. Imaju razli¢ite interese, sposobnosti,
aspiracije ka uspjehu i intelektualne potencijale. Medutim, postoje i zajednic¢ka ostvarenja koja
mnoga djeca postizu u dobi od 6 do 15 godina. U skladu sa uzrasnim rastom dece, primijecuje se
razvoj i usvajanje novih, uzbudljivih i samo njima svojstvenih intelektualnih, socijalnih,
emocijalnih, fizi¢kih i moralnih sposobnosti.*

Rast 1 razvoj svakog djeteta je individualan i osoben. Medutim, ono §to je karakteristicno
za razvojni period djece osnovnoSkolske dobi, jeste ubrzan intelektualni, socijalni, tjelesni i
emocionalni razvoj. Svaka od navedenih komponenti razvoja ima vaznu ulogu u razvoju li¢nosti
djeteta. Prilagodavanje pristupa svakom djetetu ima esencijalnuulogu u pruzanju pomoc¢i djeci na
putu dostizanja njihovih punih potencijala. U ovoj uzdrasnoj dobi, kako istice dr Ranko Rajovi¢,
mozak dostize 95% kapaciteta svog razvoja.? Upravo zbog te ¢injenice, veoma je vaZno
centralizovati polozaj svakog djeteta u obrazovonom sistemu. Obezbjetiti centalizovan poloZzaj

svoj djeci podjednako, treba da bude glavni cilj obrazovne politike svakog drustva.

1 Vidi: The Growing Child: School-Age (6 to 12 Years). (n.d.). Stanford Children's Health. Pristupljeno
13.09.2023., u 11:30, sa https://www.stanfordchildrens.org/en/topic/default?id=the-growing-child-school-age-6-to-
12-years-90-P02278

2Vidi: Rajovié¢, R. (2014). NTC 2 - Kako uspesno razvijati I1Q deteta kroz igru: Uzrast 4 do 8 godina, Smart
production, str. 21-25.
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1.2 Porodica i njen uticaj na razvoj djece i njihov uspjeh u Skoli

Porodica predstavlja skupinu ljudi koji su povezani rodbinskom vezom, brakom ili
usvajanjem. Koncept porodice razlikuje se u razli¢itim kulturama i zajednicama, medutim, ono §to
obi¢no karakteriSe porodi¢nu zajednicu jesu odnosi koji se temelje na ljubavi, posStovanju,
emocionalnom podrzavanju i socijalnom podsticanju. Porodica, kao primarna zajednica, ima uticaj
na oblikovanje djecijih vrijednosti, identiteta, intelektualnog i kasnije akademskog razvoja.
Porodica predstavlja odsko¢nu dasku u procesu razvoja li¢nosti djece.

Porodica, kao temeljna drustvena jedinica koju Cine najblizi srodnici, manifestuje se u
razli¢itim oblicima. Medu kljuénim tipovima porodica isti¢u se: jednoroditeljske, potpune,
nuklearne, proSirene, autoritarne, demokratske, monogamne, poligamne, matrijarhalne,
patrijarhalne i jezgraste porodice. Svaka od navedenih porodica ima svoje specifi¢ne
karakteristike.

Jednoroditeljska porodica predstavlja okruzenje u kojem djeca odrastaju pod vodstvom jednog
roditelja, obi¢no bez prisustva drugog roditelja ili starijih ¢lanova porodice, Sto moze biti
posljedicarazvoda, nedostatka sposobnosti jednog roditelja da adekvatno brine o porodici ili smrti
jednog od supruznika.

Nasuprot tome, potpunu porodicu karakteriSe harmoni¢an sklad upotpunjen prisustvom oba
roditelja i djece, stvarajuci uravnotezeno okruzenje.

Prosirena porodica podrazumijeva zajednicu u kojoj zive tri generacije. Kao i svi ostali oblici
porodica, proSirene porodice imaju svoje prednosti 1 nedostatke.

Autoritarne porodice Cesto dijele slicnosti sa patrijarhalnim porodicama, gdje otac predstavlja
centralni autoritet. Nasuprot tome, demokratske porodice pruzaju prostor svim svojim ¢lanovima
da izraze svoje misljenje i slobodno donose odluke u skladu sa svojim vrijednostimai interesima.
Monogamne porodice podrazumijevaju zajednice izmedu dva partnera, dok se u poligamnim
porodicama jedan od partnera vezuje za viSe osoba.

Raznolikost porodi¢nih struktura i dinamika imaju znacajan uticaj na razvoj djece, oblikujuci

njihove emocionalne, socijalne i kognitivne sposobnosti tokom formativnih godina.®

3 Vidi: Dobrié, T., & Andri¢, A. (2020). Tipovi porodice i njihov uticajna pravilni razvoj i vaspitanje dece. Nauka
bez granica 111, 171-183.
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U razvoju li¢nosti djece unutar porodice, svaki ¢lan ima svoju specifi¢énu ulogu 1 uti¢e na
razvoj djece 1 postizanje njihovog uspjeha u $koli. Posebno se isti¢e neminovna vaznost majc¢inske
uloge. lako se ta uloga razlikuje medu razli¢itim kulturama 1 druS$tvima, njen znacaj ostaje
univerzalan. Majke pruzaju ljubav, emocionalnu podrSkui brinu se o zadovoljenju potreba djeteta,
Sto su samo neki od aspekata njihove mnogobrojne uloge unutar porodice. Medutim, ne smije se
zapostaviti uloga ofeva u porodici. Njihov doprinos razvoju djece podjednako je bitan kao i
doprinos majki. lako uloga o¢eva moze varirati zavisno od drustvenog konteksta, ¢esto ukljucuje
pruzanje ljubavi i zadovoljenje djeéjih potreba, ali ima i nezamjenljivu ulogu u stvaranju osjecaja
sigurnosti i zaStite. Svaki ¢lan porodice ima jedinstvenu ulogu u razvoju djece, ukljucujuci
roditelje, bracu, sestre i ostale ¢lanove porodice. Porodi¢ni odnosi pridonose postizanju obrazovnih
uspjeha djece, a raznovrsnost uloga unutar porodice obogacéuje djetetov karakter, sposobnosti i
vjestine.

Porodica djeteta ima snazan uticaj na socijalni, emocionalni, kognitivni, moralni i fizicki
razvoj djece. Roditelji imaju mo¢ da upravljaju svim aspektima porodi¢nog zivota, $to
podrazumijeva medicinsku njegu djece, formiranje njihovih zdravstvenih navika, uklju¢ivanje u
kuc¢ne poslove i razvoj radnih navika, rekreativne aktivnosti, podsticanje kontakata sa uzom i Sirom
drustvenom zajednicom, ¢lanovima vrsnjackih grupa itd.* Za pravilan rast djetetu je potrebna
podrska, toplina, individualni pristup, osjecaj pripadnosti, dostupnost sredstava za ucenje, na Sta
porodica ima itekakav uticaj.® Pored toga, socioekonomske varijable i obrazovanje roditeljaigraju
znacajnu ulogu u ostvarivanju povoljnih uspjeha ucenika i u¢enica u $koli. Stoga, djeca ¢iji
roditelji imaju visi socio-ekonomski status (SES) i vi$i nivo obrazovanja imaju veée poStovanje i
ozbiljnost prema ucenju, uvjerenost u svoje sposobnosti, jacu radnu orijentaciju i motivaciju i
mogu Koristiti bolje strategije u¢enja od djece ¢iji roditelji imaju nizi socijalno-ekonomski status i
nizi nivo obrazovanja.

Moze se konstatovati da je porodica jedan od najznacajnijih faktora u razvoju djece.
Roditelji koji su ukljuceni u obrazovni proces svog djeteta, direktno ili indirektno, uti¢u na

motivaciju, napredovanje i sveukupan razvoj svoje djece. S druge strane, smatra se da roditelji koji

4 Vidi: Ali, S. R., McWhirter, E. H., & Chronister, K. M. (2005). Self-efficacy and vocational outcome expectations
for adolescents of lower socioeconomic status: a pilot study. Journal of Career Assessment, 13(1), 40-48.

5 Vidi: Didsbury, M. S., Kim, S., Medway, M. M., et al. (2016). Socio-economic statusand quality of life in children
with chronic disease: a systematic review. Journal of Paediatrics and Child Health, 52(12), 1062—-1069.

6 Vidi: Balachandran, V.,Sohaib, A., Iman, N., & Bemnet, A. (2023). The Impact of Low Socioeconomic Background
on a Child’s Educational Achievements. Education Research International, Vol.2023, Article ID 6565088.
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nisu ukljuéeni U obrazovni proces svoje djece, demotivisu i demoralizuju svoju djecu zbog nemara,
$to se naravno negativno odrazava na njihova postignuca.’

Porodica predstavlja jedan od klju¢nih faktora obazovnih postignuca u¢enika i ucenica u
osnovnoj Skoli. Njen se znacaj, u obrazovnom svijetu djece, ogleda kroz izrazen uticaj na obazovna

postignuca u skoli.

1.3 Porodi¢ne nejednakosti

Svaka porodica ima svoje osobenosti po kojima se razlikuje od ostalih. Neke osobenosti
porodice pozitivno uticu, dok druge negativno utiCu na razvoj djece i postizanje povoljnih
obrazovnih rezultata u §koli. Sve te osobenosti mogu se pripisati porodi¢nim nejednakostima. U
ovom radu, bavicemo se onim porodi¢nim nejednakostimakoje su najzastupljenije i koje ostvaruju
dubok trag na razvoj djece. Porodi¢na atmosfera, afektivna privrzenost ¢lanova porodice,
ukljucenost roditelja u obrazovni proces, Struktura porodice, mjesto stanovanja, kvalitet
obrazovnih ustanova koje djeca pohadaju, socijalni status porodice, stepen obrazovanja roditelja,
zaposlenost roditelja, adaptiranost porodice, broj ¢lanova porodice itd. predstavljaju upravo one
faktore koji uti€u na razvoj djece u zdrave i uspjeSne li¢nosti. Zbog nesrazmjrnog dejstva tih
faktora nastaju porodi¢ne nejednakosti koje uticu na postizanje obrazovnih uspjeha djece.

Porodi¢na atmosferanije jednaka u svakoj porodici. Ona umnogome zavisi od roditeljskog
stila vaspitavanja, kao i od stila kojim su vaspitani sadasnji roditelji. Podrska i ukljuc¢enost roditelja
u djeciji svijet, upuéivanje na postovanje moralnih nacela i normi, pozitivan stav i atmosfera u
kojoj ne dominira stres, uticu na cjelokupan razvoj djece. Rezultati istraZivanja ukazuju na
poboljsanje ucenickih postignuca kod djece ¢iji su roditelji aktivnije ukljuceni u skolski zivot, u
poredenju sa onima ¢iji su roditelji manje angazovani. Ukljucenost porodice u Skolu snazno je
povezana s uspjehom ucenika, dok su faktori poput porodi¢nog prihoda, obrazovanja roditelja i

etnicke pripadnosti imali manji uticaj. Primjetno je da je jaz u poCetnim vjeStinama pismenosti

7 Vidi: Naite, I. (2021). Impact of Parental Involvement on Children’s Academic Performance at Crescent
International School, Bangkok, Thailand. IOP Conf. Series: Earth and Environmental Science, 690 (2021), 012064.
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izmedu djece ¢ije su majke imale razli¢ito obrazovanje nestao kada je ukljucenost porodice bila
visoka.®

Odnosi medu ¢lanovima porodice, takode predstavljaju porodi¢nu osobenost. Pruzanje
ljubavi djeci i ostvarivanje pozitivne afektivne privrzenosti, jedan su od primarnih uslovaza zdrav
razvoj djece. Prema teoriji roditeljskog prihvatanja ili odbijanja, za razvoj djeteta je najvaznije
roditeljsko prihvatanje. Ukoliko roditelj na obezbijedi zadovoljavanje te potrebe kod svog djeteta
vrlo je vjerovatno da ¢e doc¢i do karakteristicnog emocionalnog i bihevioralnog reagovanja. Pod
tim se podrazumijevaju razni oblici problemati¢nog ponasanja, losa slika o sebi, lose $kolsko
postignuée, anksioznost i nesigurnost.® Odbacena djeca se suoavaju sa problemima u
socijalizaciji, agresivnim ponaSanjem, usamljenoscu, povlacenjem u sebe, nemoguc¢no$céu
sklapanja prijateljstava i razvoja osje¢aja pripadnosti odredenoj drustvenoj grupi.t°

Razlike u porodi¢noj strukturi odnose se na: broj ¢lanova porodice, njihov generacijski
jaz, odsustvo jednog ili oba roditelja, bracno stanje roditelja. Svaka od navedenih struktura
porodice moZe nai¢ina one prepreke ili uspone koje uti¢u na formiranje nejednakosti medu djecom
U procesu obrazovanja. Tako, istrazivanja pokazuju da djeca razvedenih roditelja obi¢no imaju
viSe problema u ponaSanju, emocionalne teskoc¢e i loSe socijalne odnose, Sto svakako rezultira i
losim uspjehom u $koli. Takode, utvrdeno je da djeca razvedenih roditelja ¢esto ispoljavaju vece
potesko¢e u ponaSanju, suocavaju se sa emocionalnim izazovima i problemima u socijalnim
odnosima, $to Cesto dovodi do loSeg akademskog uspjeha. Ove tegobe Cesto imaju dugoroéne
posljedice na djecu razvedenih roditelja, Sto se moze manifestovati kroz reprodukciju negativnih
obrazaca ponasanja, nizi nivo obrazovanja, izloZzenost ve¢em nivou stresa u profesionalnom i
privatnom zivotu, §to sve zajedno moze rezultirati opstim loSim zdravstvenim stanjem i
emocionalnim blagostanjem.!!

Rezultati brojnih istrazivanja ukazuju na to da mjesto stanovanja porodice ima vaznu ulogu

u obrazovanju djece. Djeca koja stanuju u ruralnim i urbanim podrucjima ¢esto ostvaruju znacajne

8 Vidi: Dearing, E., Kreider, H., Simpkins, S., & Weiss, H. B. (2006). Family involvement in school and low-income
children’s literacy performance: Longitudinal associations between and within families. Journal of Educational
Psychology, 98, 653-664. (u van Voorhis et al., 2013).

9 Vidi:. Tuce, D., & Bektasevi¢, A. (2019). Odnos izmedu percipiranog roditeljskog prihvatanja u djetinjstvu i
percipiranog partnerskog prihvatanja u odrasloj dobi. Filozofski fakultet, Univerzitet u Sarajevu, 76.

10 Vidi Klarin, M. (2006). Razvoj djece u socijalnom kontekstu — roditelji, vrsnjaci, ucitelji kontekst razvoja djeteta.
Jastrebarsko: Naklada Slap; Zadar: SveudiliSte u Zadru, str.150.

11 Vidi: Centar za prava deteta. (2021). Djeca i razvod — kako podrzati dijete tokom i nakon razvoda roditelja.
November 2021, Beograd.
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razlike u obrazovnim postignu¢ima. Kako isti¢e sociolog Karl Alexander (2016), loSa iskustva
djece koja stanuju u ruralnim podrucjima su izraz nepovoljnih porodi¢nih uslova i izbora.
Odlucuju¢i gdje ¢e zivjeti, roditelji, odreduju karakter izlozenosti svoje djece druStvenom
okruzenju i $koli koju ¢e pohadati. Porodica, socijalno okruzenje i $kola kao preklapajuce sfere
vre istovremene uticaje narazvoj djece, bez obzirada li su oni vise ili manje povoljni.*? Porodice
koje su promijenile mjesto stanovanja, iz jedne u drugu drustvenu sredinu, susrecu se sa procesom
adaptacije na kulturu i zivot drustva Ciji su postali ¢lan. Proces adaptacije snazno utic¢e na djecu,
narocito ako je rije¢ o adaptaciji koja ukljucuje poznavanje stranog jezika, Sto svakako, zahtijeva
poseban pristup ovoj djeci u obrazovnom procesu.

Skolska postignuéa djece umnogome zavise od porodi¢nog porijekla.'? Uticaj porodi¢nog
porijekla Cesto se proucava u kontekstu etnickog porijekla roditelja, obrazovnih dostignuca i
klasnog poloZaja, dok je finansijska situiranost porodice, kao tema izu¢avanja, na margini. Ipak,
recentna istrazivanja pokazuju da je ekonomska situiranost porodice snazno povezana s djecjim
izborom obrazovanja i ostvarenim uspjehom, a to je cak evidentno i u ravnopravnim drustvima
kao $to su Norveska i Svedska.’ Da bi se odgovorilo na pitanje koliko su prihodi i bogatstvo
roditelja vazni, klju¢no je uzeti u obzir dominantni fokus veéine studija na akademski uspjeh ili
rezultate kognitivnih testova. NajceS¢e se ispituju koliko se Skolski uspjeh djece razlikuje u
prosjeku izmedu socioekonomskih grupa, etni¢kog porijekla 1 pola. Medutim, fokus samo na
prosjek u akademskom i kognitivnom ucinku djece je nedovoljan kako bi se odredili razlozi
njihovog stanja i postignuca. Djeca na razli¢ite na¢ine zavise od ekonomskih resursa roditelja, a
to pokazuje i slu¢aj s dje¢jim obrazovnim izborima i porijeklom drustvene klase. *® Socijalni status
roditelja i njihova zaposlenost umnogome odreduju koli¢inu i kvalitet vremena provedenog sa
djecom.

Stepen obrazovanja roditelja, ne samo da utiCe na opSti stav djece prema Skoli i

obrazovanju, ve¢ pruza mogucnost roditeljima da djeci budu saveznici u obrazovnom razvoju.

12 Vidi: Alexander, K. (2016). Is It Family or School?: Getting the Question Right. RSF: The Russell Sage
Foundation Journal of the Social Sciences, 2(5), 18-33, str. 18-33.

13 Vidi: Breen, R., & Jonsson, J.O. (2005). Inequality of Opportunity in Comparative Perspective: Recent Research
on Educational Attainment and Social Mobility. Annual Review of Sociology, 31, 223-243, str. 223-243.

14 Vidi: Wiborg, @. N., & Gratz, M. (2022). Parents’ income and wealth matter more for children with low than high
academic performance: Evidence from comparisons between and within families in egalitarian Norway. Research in
Social Stratification and Mobility, 79, 100692.

15 Vidi: Bernardi, F., & Cebolla-Boado, H."E. (2014). Previous school results and social background: Compensation
and imperfect information in educational transitions. European Sociological Review, 30, 207-217, str. 207-217.
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IstraZivanja o uticaju demografskih varijabli roditelja na akademska postignu¢a u¢enika u srednjoj
Skoli Crescent International School u Americi, pokazuju da vecina roditelja ukljucenih u
obrazovanje svoje djece ima fakultetske i magistarske diplome.® Ove rezultate podrzava i studija,
koju su sproveli sociolozi Lee i Bowen (2006), koja je otkrila da je veca vjerovatnoc¢a da ¢e
roditelji, koji imaju dvogodiSnje ili viSe fakultetsko obrazovanje, ucestvovati na $kolskim
konferencijama, sastancima ili aktivnostima. Osim toga, obrazovani roditelji imaju tendenciju da
cesce razgovaraju o obrazovnim i Skolskim pitanjima sa svojom djecom i o¢ekuju vise obrazovne
uspjehe od svoje djece.t’

Navedene porodi¢ne nejednakosti koje djecu ¢ine vulnerabilnom u procesu obrazovanja,
zahtijevaju individualizovan pristup svakom djetetu. Formulisanje i realizacija plana pruzanja

pomo¢ii adaptacije je u prvom redu kljuéni zadatak prosvjetnih radnika, ali i svih ¢lanova drustva.

1.4 Drustvo i njegov uticaj na razvoj djece i njihov uspjeh u Skoli

Drustvo predstavlja organizovanu, kompleksnu zajednicu ljudi koja ima osobene socijalne,
kulturne, eticke, ekonomske 1 politiCke karakteristike. Ta zajednica svojim djelovanjem
uspostavljanorme koje oblikuju interakcijunjenih ¢lanova. Ono §to je zajednicko svim drustvima
jeste sloZzena mreza medusobno povezanih elemenata koja gradi temelje svake zajednice. Svi ti
elementi zajedno stvaraju isprepletenu strukturu koja ¢ini jedinstvenu cjelinu. Obrazovanje ima
snazne veze s kulturnim razvojem drustva pa je medusobno povezano s zdravljem, politikom,
pravosudem 1 svim ostalim aspektima zajednice. Snazan uticaj druStvenih normi, socijalnih
osobenosti, kulturnog i ekonomskog razvoja drustva, odrazava se na djecu tog drustva. Razvoj
djece duboko je uslovljen dejstvom drustvenih faktora. Kvalitet obrazovanja, socioekonomski
razvoj drustva, kultura, mediji, vr$njacki uticaji, zdravstvena zastita, politika, zastita djecijih
prava, zajedno uti¢u na intelektualni, emocionalni i socijalni razvoj djece i na osiguravanje

ravnopravnosti u drustvu.

16 Vidi: Naite, I. (2021). Impact of Parental Involvement on Children’s Academic Performance at Crescent
International School, Bangkok, Thailand. IOP Conf. Series: Earth and Environmental Science, 690 (2021), 012064.
17 Vidi: Jung-Sook, L., & Bowen, N. (2006). Parent Involvement, Cultural Capital, and the Achievement Gap among
Elementary School Children. American Educational Research Journal, 43(2), 193-218, str. 193-218.
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Opste je poznata Cinjenica da je obrazovanje temeljni mehanizam za sveukupni napredak i
razvoj drustva. Obrazovanje ne uti¢e samo na postignuca na individualnom nivou, ve¢ takode
oblikuje kvalitet radne snage i sposobnost inovacija, na ¢emu pociva i potencijal razvoja nacije i
drustva uopste.'® To je evidentno i na primjeru sprovodenja obaveznog obrazovanja i otvaranja
vecéeg broja Skola, ¢ime se prosjecni broj godina skolovanja zna¢ajno povecao. Uprkos tome, zbog
nedostatka obrazovnih resursa i njihove nejednake distribucije, razliciti problemi obrazovne
nejednakosti tek treba da budu rije$eni i poboljsani.*® Jedna od osnovnih svrha obrazovanja jeste
obezbjedivanje ravnopravnosti u drustvu pruzanjem jednakih prilika za obrazovanje svim
pojedincima. Osjetljivost kurikuluma na razli¢itost drustvenih struktura, podsti¢e uvazavanje i
podrsku vulnerabilnim skupinama. Prevencija diskriminacije unutar obrazovnog sistema i
kontinuirano pracenje rezultata u¢enja doprinose stvaranju pravednog i inkluzivnog okruzenja.
Bez pruzanja pomodi i usmjeravanja od strane visokokvalifikovanih nastavnika u osnovnoj skoli i
srednjoSkolskom obrazovanju, slozeniji procesi ucenja djece, kojeg zahtijeva visokoSkolsko
obrazovanje, bili bi gotovo nemogucéi. Kontinuirana i akumulativna priroda obrazovanja znaci da
obrazovne mogucnosti pojedinca pocinju jo§ od osnovne i srednje Skole. Stoga je bez temeljne
analize obrazovnih procesa tesko u potpunosti razumjeti mehanizme razlicitih drustvenih faktora
na obrazovne mogucénosti i akademska postignuca djece. Prema tome, cilj obaveznog obrazovanja
bi trebalo da podrazumijeva osiguranje pravednosti, ¢ime se uticaji drustvenih nejednakosti svode
na najnizi moguci nivo. Jednakost obaveznog obrazovanja ne bi trebalo da se ogleda samo u
jednakim moguénostima ulaska u Skolu, ve¢ 1 u njegovoj nezavisnosti od porodi¢nog porijekla i
drugih drustvenih kategorija.?°

Kultura drustvene grupe u kojoj dijete odrasta predstavlja znacajan faktor u formiranju
njegovog identiteta i ponasanja. Norme, vrijednostii o¢ekivanja koje zajednica namece djetetu
igraju kljuénu ulogu u integraciji i razvoju osjecaja prihvaéenosti djeteta datom okruzenju.
Nacionalna kultura posebno utic¢e na oblikovanje ponasanja i bontona djeteta, pruzajuéi jasne
smjernice o tome kako se treba ponasati u zajednici i prilagoditi se drustvenom okruzenju. Razvoj

kulture na nacionalnom nivou, uveliko utice na razvoj djece tog drustva. Osim toga, razvoj kulture

18 Vidi: Zhonglu, L., & Zeqi, Q. (2018). How does family background affect children’s educational achievement?
Evidence from Contemporary China. The Journal of Chinese Sociology, 5(13).
19 Vidi: Yang, D. (2006). The ideality and reality of fairness of education in China. Beijing: Peking University Press.
20Vidi: Vidi: Zhonglu, L., & Zeqi, Q. (2018). How does family background affect children’s educational achievement?
Evidence from Contemporary China. The Journal of Chinese Sociology, 5(13).
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umnogome odreduje odnos drustva prema nejednakim polozajima djece u njemu. Put ka
razvijenom druStvu proZet je obrazovanjem. Mnoga istraZivanja ukazuju na potrebu za
obrazovanjem u procesu razvoja drustva i njegove kulture kao i da podrska kroz odgovarajuce
primijenjene programe, uz kulturnu razvijenost drustva, pozitivno uti¢e na djegji razvoj.?

Zahvaljujuci razvoju savremenih komunikacionih i informacionih tehnologija, djeci susve
viSe dostupna sredstva masovne komunikacije. Mediji imaju sve snazniji uticaj na razvoj djece, a
time i na njihov uspjeh u Skoli. Prema podacima UNICEF-a, vise od 93% ispitanika je izjavilo
daimai TV i pametni mobilni telefon u kuéi, kompjuter 74% , a tablet 34%, dok 77% djece ima
sopstveni pametni telefon. Djeca su u velikom procentu, izjavila da svakodnevno gledaju
televiziju, dok takode veliki broj izjavljuje da uopste ne slusa radio (52%), a jo§ manji broj Cita
Stampano izdanje dnevnih novina (78%). Mali procenat djece Cita Stampane knjige (25%), jednom
nedjeljno (16%), 3-4 dana u nedjelji 11%, dok samo 16% ispitanika ¢ita svakodnevno.??
Rasprostranjenost sredstava masovne komunikacije, kao i u¢estalost njihovog koris¢enja ukazuje
na visok nivo uticaja medija na djecu i njihov razvoj. Utjicaj medija na djeéiji razvoj moze biti
pozitivan ili negativan, §to zavisi od orijentacije djeteta. Klju¢ni faktori koji odreduju ovu
orijentaciju su podrska i kontrola koju dijete dobija od roditelja ili staratelja. Ovi uslovi nisu
jednako dostupni svakom djetetu, niti su isti. Ova razli¢itost stavlja djecu u nejednake polozaje u
procesu obrazovanja. Mediji mogu narusiti zdravlje djeteta ukoliko se koriste prerano, precesto i
na nacin koji nije prilagoden dobi djeteta. Strucnjaci stoga istiCu da intenzivna zaokupljenost
medijima moZe ozbiljno narusiti komunikaciju roditelja i djeteta.??

Okruzenje vrSnjaka igra znacajnu ulogu u formiranju li¢nostii postizanju uspjeha u skoli.
Socijalni uticaji vr$njaka, kao i kohezija grupe u skolskom i drustvenom kontekstu, oblikuju
polozaj pojedinca u grupi, §to se moze analizirati kroz koncept klasifikacije vr$njackog statusa u
pet kategorijaili sociometrijskih grupa: popularni/prihvaéeni, odbaceni, zanemareni, kontroverzni
i prosje¢ni. Veoma je vazno istaéi da su djeca u osnovnoj $koli posebno osjetljiva na prihvatanje
ili neprihvatanje od strane svojih vrSnjaka. Oni koji su izlozeni negativnim uticajima i

neprihvatanju u grupi, ¢esto razvijaju asocijalno ponaSanje, imaju poteskoc¢e u uspostavljanju

21 Vidi: Babi¢-Kekez, B. (2021). Pedagoska kultura roditelja. Visoka §kola strukovnih studija za vaspitate ,,Mihailo
Palov”, Vrsac.

22 UNICEF. (2018). Istrazivanje o konzumaciji medija medu djecom u Crnoj Gori. Tehni¢ki izvjeStaj, Agencija za
elektronske medije, IPSOS, Medijska pismenost.

23 Vidi: Milosevi¢, S. (2021). Uticaj digitalnih medijana djecu. Zbornik radova Konferencija Mediji i ekonomija
(MES), No.7., str. 13.
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pozitivnih odnosa s drugima, teze se socijalizuju, drze paznju i koncentraciju, §to rezultira lo§im
Skolskim uspjehom.

Neprihvatanje od strane vr§njaka moze imati ozbiljne posljedice na cjelokupno funkcionisanje
djeteta, ukljucuju¢i manjak samopouzdanja, socijalnu anksioznost, depresivno raspoloZenje i
osjecaj usamljenosti. Ako ovo neprihvatanje postane stalna pojava tokom duzeg vremenskog
perioda ili godina, moZe biti izazovno prevaziéi ga.?*

U grupu drustvenih faktora koji uti¢u na razvoj djetetai njegov uspjeh u skoli su svakako
i zdravstveni uslovi u kojimadijete prebiva. Razvoj zdravstvenog sistema u drustvu direktno utice
na razvoj djece pruzajuci im pravovremenu medicinsku njegu i prevenciju bolesti. Dostupnost
preventivne medicine i redovnih pregleda smanjuje rizik od ozbiljnih zdravstvenih problema koji
bi mogli ometati intelektualni razvoj. Psiholoska podrska i pristup mentalnoj zdravstvenoj njezi
pomazu djeci u suocavanju s emocionalnim problemima. Djeca koja imaju pristup kvalitetnoj
zdravstvenoj njezi imaju mogucénost redovno pohadati $kolu i aktivno uéestvovati u obrazovnom
procesu. Medutim, pojedine drustvene nejednakosti i pristup zdravstvenoj njezi mogu stvoriti
prepreke za optimalni razvoj djece iz marginaliziranih zajednica.

Politika jednog drustva i njen razvoj imaju snazan, indirektan uticaj na razvoj djece i na
cjelokupni obrazovni sistem kroz njegovo finansiranje i osiguravanje jednakog pristupa
obrazovanju. PodrSka inovativnim obrazovnim praksama, kao 1 politika rane intervencije, mogu
poboljsati rezultate ucenja i rjeSavati razvojne probleme kod djece. Drustvo koje ima razvijenu
politiku usmjerenu na pruzanje povoljnih uslova za rast i razvoj sve djece utice na oblikovanje
zivotnih puteva djece i doprinosi njihovom individualnom i drustvenom napretku. Djeca bivajuci
okruzenarazli¢itim drustvenimi politickim okruzenjem, rastu i razvijaju se u nejednakim uslovima
1 pod nejednakim sistemima podrske, pomo¢i i usmjeravanja. Prema tome, razvoj politike jednog
drustva doprinosi stvaranju druStvenih nejednakosti koje uti¢u na obrazovne ishode djece.

Politiku i njenu razvijenost mozemo povezati sa usvojenoscu djecijih prava i sa njihovim
poStovanjem i primjenom. Kroz poStovanje prava djece, osigurava Se 0Snov za buduc¢nost u kojoj
¢e svako dijete imati priliku da ostvari svoj puni potencijal i da doprinese drustvenoj zajednici.
Nejednake uslove odrastanja imaju djeca koja odrastaju u drustvu koje narusava njihova prava u

odnosu na djecu koja rastu i razvijaju se u drustvu koje postuje i pridrzava prava djece. Prema

24 Vidi: Radovanovi¢, T. (2022). Socijalno ponasanje i vrsnjacki status ucenika na ranom osnovnoSkolskom uzrastu.
Doktorska disertacija, Univerzitet u Novom Sadu, Filozofski Fakultet.
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dje¢ijem misljenju, diskriminacija djece manifestuje se na razli¢itim nivoima, i to: nejednakost
medu djecom, neravnopravnost u Skoli ukljucujuéi ocjenjivanje koje se Cesto zasniva na
finansijskom i drus§tvenom polozaju, nacionalne podjele, vjerska diskriminacija. Takode, postoji
nedostatak poStovanjarazlicitosti i omalovazavanje razliCitih grupa, poput siromasne djece, djece
s posebnim potrebama, djece Roma i Egip¢ana, kao i stigmatizacija,,superi,,losih* daka. 2> Svaki
postupak nepostovanja djecijih pravaumnogome ostavlja trag na pravima nezahvacenu djecu, ¢ini
ih vulnerabilnim 1 Siri ionako visok stepen nejednakosti uslova za napredak sve djece.

Distribucija obrazovnih resursa se moze uveliko razlikovati u ruralnim i urbanim podrucjima.
Analize pokazuju da gradska djeca imaju znatno bolji akademski uspjeh od djece koja zive na selu.
Uopste uzev, postoje tri razlike u nacinu na koji porodi¢no porijeklo utice na akademska
postignuéa ruralnih i urbanih ucéenika: Uticaj socijalno-ekonomskog statusa porodice na
postignuéa uc¢enika u urbanim sredinama veci je nego kod ucenikau ruralnim podruc¢jima. Socio-
ekonomski status porodice je razlog 20,8% razlike u akademskom uspjehu ucenika iz urbanih
sredina i 6,4% razlike u akademskom uspjehu u€enika iz ruralnih podrucja. Porodi¢no porijeklo
ima znacajne urbano-ruralne razlike u mogucnosti nabavke dodatnih obrazovnih usluga (privatnih
Casova, kurseva, itd), a socio-ekonomski status objasnjava 29,5% razlike u omoguéavanju
dodatnih obrazovnih usluga od strane urbanih porodica i 11,6% razlike usluga obrazovanja kod
seoskih ucenika. Akademski uspjeh ucenika koji poti€u iz ruralnih podrucja, odlikuje se viSim
stepenom angazovanja u ucenju; koeficijent napora ucenja na akademski u¢inak seoske djece je za
0,16 visi nego kod gradske djece. 8

Utvrdeno je prethodnim razmatranjem i analizom da na intelektualni, psiholoski, fizi¢ki i
emocionalni razvoj djece utice i socioekonomski status roditelja. Sve vise podataka ukazuje na
veze izmedu nizeg socio-ekonomskog statusai poteSskocau uéenju djece, §to ima uticaj na kvalitet
univerzitetskog obrazovanja i postignuca djece i mladih.?’” Brojne studije ukazuju na to da niski
socio-ekonomski status porodica negativno uti¢e na akademski u¢inak djece koja su migriralaiz
ruralnih u urbana podruc¢ja. Medutim, procesi koji stvaraju ovu vezu nisu u potpunosti razjaSnjeni.

Socioekonomska pozadina djece mjeri se koriStenjem podataka o zanimanju roditelja, porodi¢nim

25 Unicefi Ministarstvo rada i socijalnog staranja. (2019). Strategija za ostvarivanje prava djeteta 2019-2023.
Podgorica, Vlada Crne Gore Ministarstvo rada i socijalnog staranja.

26 V/idi: Zhonglu, L., & Zeqi, Q. (2018). How does family background affect children’s educational achievement?
Evidence from Contemporary China. The Journal of Chinese Sociology, 5(13).

27 Vidi: Zheng, J., Fang, L., Fan, H. (2021). Evaluating the statistical model for socioeconomic status and child
development. Aggression and Violent Behavior, Article ID 101707.
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prihodima, obrazovanju roditelja ili kombinacijom ovih faktora.?® U studiji koju su sproveli
Balachandran et al. (2023), utvrdeno je da prihodi roditelja imaju veliku ulogu u obrazovnim
postignu¢ima djece, pri ¢emu djeca sa niskim socio-ekonomskim statusom imaju lo$ uspjeh u
nastavi. Roditelji koji se bave polukvalifikovanim ili nekvalifikovanim poslovima, veoma ¢esto
uti¢una to da njihova djeca visoko obrazovanje posmatraju kao nedostizan cilj. Najces¢i problemi
koji proisticu iz ovakvog drustvenog okruzenja su slabo pohadanje nastave, neredovnost i
odustajanje. Roditelji koji ne ulazu u vlastito obrazovanje, nisu u moguénosti da pomognu svojoj
djeci u toku obrazovnog procesa, ne komuniciraju sa nastavnicima o ué¢inku svog djetetau skoli, i
samim tim ovi roditelji nisu u stanju da razumiju obrazovne potrebe svoje djece.?® Porodi¢ni socio-
ekonomski status, kao dio socijalnog miljea, prepoznat je kao vazna odrednica dje¢jih obrazovnih
mogucnosti i ishoda. Ova Cinjenica je poznata iako se malo zna o stabilnosti uticaja porodi¢nog
socio-ekonomskog statusa na $kolski uspjeh djece tokom duzih istorijskih razdoblja.3°
Osigurati da sva djeca imaju jednake mogucnosti, da ravnopravno mogu napredovati u
obrazovnom procesu koje drustvo nudi, trebalo bi da bude primarni cilj obrazovne politike u svim
meritokratskim drustvima, u koje spada i Velika Britanija. Ipak, u navedenoj studiji nalazi sugerisu
da su djeca iz porodica s niskim socio-ekonomskim statusom bila u nepovoljnom poloZaju u
obrazovanju tokom proslog vijeka. U drustvima koja selektivno nagraduju one s obrazovnim
kvalifikacijama, redistribucija obrazovnih resursa, kljuc¢na je za slabljenje prenosa drustvene i
ekonomske nejednakosti medu generacijama. S tim u vezi, otkri¢a sugeriSu da je u Britaniji
povezanost izmedu porodi¢nog porijekla, drustvenog statusa i obrazovanja djece ostala stabilna
tokom vremena. Pravednost u obrazovanju ima za cilj smanjiti razlike u obrazovnim ishodima,
raspodjelom obrazovnih resursa na nacine koji izjednacavaju uslove za svu djecu — to jest,
prilagodavanjem obrazovnih odredbi individualnim karakteristikama i potrebama ucenika. 3!
Pregledom postojece literature, a u kombinaciji sa situacijom u obrazovanju u Kini, autori

Zhonglu Li, and Zeqi Qiu (2018) predlazu analiti¢ki okvir dat na slici 1.1.

28 Vidi: Harju-Luukkainen, H., Vettenranta, J., Wang, J., Garvis, S. (2020). Family related variables effect on later
educational outcome: a further geospatial analysison TIMSS, 2015 Finland. Largescale Assessments in Education,
vol. 8, Article ID 3.

29 Vidi: Balachandran, V., Sohaib, A., Iman, N., Bemnet, A. (2023), Op.cit.

30 Vidi: Von Stumm, S., Cave, S.N., & Wakeling, P. (2022). Persistent association between family socioeconomic
status and primary school performance in Britain over 95 years. npj Science of Learning, 7(4).

31 Vidi: Von Stumm, S., Cave, S.N., & Wakeling, P. (2022). Persistent association between family socioeconomic
status and primary school performance in Britain over 95 years. npj Science of Learning, 7(4).
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Razlike u obrazovnim
mogucénostima

Socio-ekonomski
status roditelja
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obrazovanju djeteta
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Slika 1.1 Analiti¢ki okvir modela za procjenu obrazovnih postignuca djece
(Izvor: Zhonglu Li, Zeqi Qiu, 2018)

Skole ¢&iji je osnovni cilj uspostavljanje jednakih moguénosti i kvalitetnog obrazovnog
procesa za sve ucenike, nastoje da razviju prestizni nastavni kadar i uspjeSne ucenike. Time se
gradi pozitivno drustveno okruzenje i pozitivna atmosfera u kojoj se djeca osjecaju prijatno i
podrzano, §to svakako doprinosi njihovoj ukupnoj produktivnosti, kreativnosti i motivaciji U
obrazovanju. Kvalitet nastave koju djeca pohadaju u $koli, kao i kvalitet sredine i drustvenih
odnosa, ne samo da direktno uti¢u na akademska postignuéa djece, ve¢ uticu i na njihov stav prema
ucenju. Prematome, kvalitet Skole ima znacajan pozitivan u¢inak na akademska postignuca djece,
pozitivno uti¢e na Stav prema obrazovanju, podsti¢e motivaciju, usredsredenost na rad i
napredovanje u cjelini. Evidentno je da faktori poput: motivisanosti djece, istrajnosti u obrazovnim
naporima, socio-ekonomskog statusa porodice, stava porodice prema procesu obrazovanja, koji
uti¢e na formiranje stava djeteta prema obrazovanju, obrazovnih usluga i moguénosti koje nudi

trziste, drustvene sredine, vr$njaka, uti¢u na osvarivanje obrazovnih postignuc¢a djece.

1.5 Drustvene nejednakosti

Drustvene nejednakosti mogu obuhvatiti razne dimenzije, poput: kulturnih, ekonomskih,
rodnih, etnickih, socijalnih i obrazovnih nejednakosti.

Obrazovne nejednakosti odnose se na nejednake mogucnosti za ostvarivanje obrazovnih
postignuc¢a. Obrazovne, kao i sve druge drustvene nejednakosti, pojavljuju se simultano, i njihov

uticaj je gotovo nemoguce rasc¢laniti.
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Rodne i etnicke nejednakosti odnose se na nepravedno razli¢i polozaj rodnih i etnickih
grupa u drustvu. Te nejednakosti podrazumijevaju povoljan polozaj samo odredenih drustvenih
grupa, dok ostale grupe trpe uticaj tih nejednakosti.

Ekonomska dimenzija odnosi se na materijalno bogatstvo i prihode. Ekonomska
nejednakost u drustvu podrazmijeva nejednako rasporedena materijalna dobra.

Razvoj kulture jednog drustva, kulturnih normi, umjetnosti, postovanja ljudskih i djecijih
prava, prihvatanja raznolikosti vjerskih, starosnih, etnickih, seksualnih i drugih uvjerenja,
doprinosi razvoju drustva, zastupljenost kulturnih i umjetnickih sadrzaja, kao 1 izloZenost djece
kulturnim dobrima. Nisu sva djeca u jednakim moguénostima prisustvati, sluSati, vidjeti i
ucestvovati u kulturnim aktivnostima. Djeca koja odrastaju u kulturno nerazvijenim druStvima
Cesto trpe razlicite oblike nejednakosti. Kulturno nerazvijena drustva mogu se suoc¢avati s brojnim
izazovimakoji uti¢u na djetinjstvoi razvoj djece. Upravo zbog toga, kultura predstavljajednu od
dimenzija druStvenih nejednakosti.

Nasumic¢ni eksperimenti pokazuju da izlaganje boljem okruzenju tokom (ranog) djetinjstva
ima potencijal pobolj3ati postignué¢a i dugoroéne obrazovne ishode.®? Rezultati ovih istraZivanja
sugerisu da, drustveno porijeklo, koje oblikuje porodi¢no okruzenje i roditeljska angazovanosti i
ukljucenost u obrazovni svijet djece, moZze stvarati drustvene nejednakosti ¢ak i kada ne postoje
razlike u urodenim sposobnostima djece.

Osnovno obrazovanje u Njemackoj je visoko standardizovano u pogledu nastavnih planova
I programa, organizacionih struktura i obrazovanja nastavnika. U UK osnovno obrazovanje je
sveobuhvatno u svim konstitutivnim zemljama, iako Engleska ima nesto jaci naglasak na izboru
roditelja i autonomiji skole. Medutim, u ostalim konstitutivnim zemljama autonomija $kola je
ogranicenija. Kao 1 u Engleskoj, holandski sistem osnovnog obrazovanja visoko je
decentralizovan, ali je autonomija $kola uravnotezena snaznom ulogom inspektorata za
obrazovanje.®® Vidimo da jedan od moguéih rjeSenja suzbijanja obrazovnih i socijalnih

nejednakosti jeste intezivan rad obrazovnih inspektorata.

32 Doyle, O. (2020). The first 2,000 days and child skills. Journal of Political Economy, 128, 2067-2122.

33 Vidi: OECD. (2016). Netherlands 2016: Foundations for the Future. Reviews of National Policies for Education.
Paris: OECD.; West, A., Blome, A. and Lewis, J. (2020). What characteristics of funding, provision and regulation
are associated with effective social investment in ECEC in England, France and Germany, Journal of Social Policy,
49, str. 681-704.
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Drustvena nejednakost u postignu¢ima utvrdena prije izlaganja Skoli objaSnjava velikiudio
druStvene nejednakosti u postignu¢ima medu djecom Skolske dobi: oko 55-65% u UK i ¢ak 1 do
65-80% u Njemackoj i Holandiji. Rezultati ovog istrazivanja upucuju na postojanost drustvene
nejednakosti u postignué¢ima Koja nije niza, ve¢ visa u pojedinim evropskim zemljama, koje se
znacajno razlikuju od anglofonih, usmislu svog obrazovnog i institucionalnog konteksta. Uo¢ljivo
je da mnoga istrazivanja dolaze do rezultata koji ukazuju na to da razlike u Skolskim postignuéima
uslovljene socijalnim porijeklom se mogu objasniti mehanizmima nejednakosti koji su djelovali u
godinama prije $kolskog Zivota.3* Dakle, pravovremenim pruzanjem pomo¢i vulnerabilno dijelu
zajednice, u cilju adapracije i1 inkluzije u postojece druStvo, moze se uticati na smanjenje
drustvenih nejednakosti.

Dalje, u SAD-u obrazovanje se obi¢no percipirakao odrziva strategijai instrument protiv
siromastva i druStvene nejednakosti. Medutim, problem nejednakosti postoji unutar samog
obrazovnog sistema. Zato Sto se pokazalo da je ukljucenost roditelja pozitivno povezana sa
obrazovnim ucinkom djece. Povecanje ukljucenosti roditelja identifikovano je kao moguca
strategija za smanjenje jaza u obrazovnim postignu¢ima djece. Ucesc¢e roditelja u Skoli moze
ukljucivati prisustvovanje roditeljskim sastancima, pohadanje programa sa ucenicima i
volonterske aktivnosti. Ukljucivanje roditelja u obrazovanje kod kué¢e moze ukljucivati pruzanje
pomoc¢i oko domacih zadataka, razgovor o djetetovom Skolskom zadatku i iskustvima u skoli, te
raspodjele kuénih aktivnosti. 3°

Istrazivanja sprovedenau Latinskoj Americi dolaze do rezultata koji govore o pomoci koju
roditelji pruzaju djeci pri izradi domacih zadataka. Postoji pozitivna korelacija izmedu prihoda
roditelja 1 roditeljskih stavova prema obrazovanju, kao i osposobljenosti roditelja u pruzanju
pomoci. Studije su pokazale da, porodice prosjeénog i natprosje¢nog ekonomskog statusa, ¢ine
sve S§to mogu kako bi djeci pruzile najbolje prilike za uspjeSan i ispunjen zivot. IstraZivanje je
takode pokazalo da roditelji iz srednje klase osje¢aju odgovornost u pruzanju pomoc¢i djeci u izradi

domaéih zadataka.’® Vazno je napomenuti da je ekonomski status roditelja samo jedan od

34 Vidi: Passaretta, G., Skopek, J., & van Huizen, Th. (2022). Is Social Inequality in School-Age Achievement
Generated before or during Schooling? A European Perspective. European Sociological Review, 2022(38), 849-865.
35 Vidi: Allen, E. E., & Hood, L. (2000). Biotechnology, Inquiry, and Public Education. Trends in Biotechnology,
1(8), 329-330.

36 Vidi: Kremer-Sadlik, T., & Gutiérrez, K. (2013). Homework and Recreation. U E. Ochs & T. Kremer-Sadlik (Ur.),
Fast-Forward Family: Home, Work, and Relationships in Middle-Class America (str. 130—150). University of
California Press.
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pomenutih faktora koji uti¢u na obrazovni uspjeh djece. Ipak, radi se o bitnom faktoru koji moze
imati dugoro¢ne posljedice na obrazovni razvoj i Zivot djece. Smanjenje ekonomske nejednakosti
je jedna od kljuénih komponenata u naporima za poboljSanje obrazovnog sistema i osiguranja
jednakih prilika za svu djecu drustva. Kako bi se proucio uticaj ekonomskih prilika porodice 1
stepen obrazovanjaroditelja na obrazovni razvoj djece, potrebno je longitudinalno bavljenje ovom
tematikom. Cilj takve studije bio bi identifikovati metode i ponasanja koje ove porodice i njihove
Skole mogu koristiti kako bi vulnerabilnoj djeci pruzili prilike za uspje$nu i ravnopravnu
buduénost.?’

Interesantna je ¢injenica da praksa obrazovnog uklju¢ivanjaroditelja sadrzi dva centralna
aspekta mezosistema u Bronfenbrenerovom (1986) ekoloSkom modelu kontekstualnih uticaja na
razvoj djece:

1. Veze medu odraslima u dje¢jim mikrosistemima i
2. Podudarnost u ponasSanju, vrijednostima i stavovima u razli¢itim druStvenim
okruZenjima.3®

Prema tome, uceSée roditelja u Skoli pojaava veze medu odraslima u dva djetetova
primarna mikrosistema, kué¢i i Skoli. Primjena koncepata druStvenog i kulturnog kapitala na
mezosistem dom-skola, moze podstaci bolje razumijevanje stalnog drustvenog jaza i njegovog
uticaja na ostvarena postignuca djece, te na osnovu toga proizilaze i moguca rjeSenja stvaranja
ravnopravnijeg drustva za svu djecu.®

Drustvene nejednakosti mogu ostaviti znacajan trag na licnost djeteta. Ekonomske situacije
mogu djeci uskratiti one resurse koji su neophodni za dostizanje intelektualnog razvoja. Osim
obrazovnih ograni¢enja, ekonomska nejednakost moze uzrokovati i liSenje nuzne zdravstvene
zastite, koja je jedna od primarnih potreba svakog djeteta. Rasne, rodne 1 druge vrste druStvenih
nejednakosti doprinose stvaranju izazova u procesu socijalizacije i formiranja identiteta djece.
Zivot u odredenom dru$tvu znaéi i adapraciju na to drustvo, odnosno, na vrijednosti koje to drustvo

podrzava. Drustvo sa bogatom kulturom, itekako da predstavlja plodnu sredinu za razvoj djece 1

njihovih kulturnih i moralnih vrijednosti.

87 Vidi: Vasquez, S., & Greenfield, P. (2020). The Influence of Social Class on Family Participation in Children’s
Education: A Case Study. Revista Colombiana De Psicologia, 30(1), 133-147.

38 Bronfenbrenner, U. (1986). Ecology of the Family as a Context for Human Development: Research Perspectives.
Developmental Psychology, 22, 723-742.

39 Vidi: Jung-Sook, L., & Bowen, N. (2006). Op. cit.
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Iz svega navednog, moZemo zakljuciti da je od velikog znacaja prepoznati sve drustvene
nejednakosti kojima je zatrovano jedno drustvo. Njihovom identifikacijom na putu smo do
stvaranja inkluzivnog drustva koje nudi jednake prilike za svu djecu, zanemarujuci socio-

ekonomske, rodne, rasne i druge druStvene nejednakosti.
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2. Razvoj djece osnovnoskolskog uzrasta

2.1 Tjelesni razvoj

Osnovnoskolsko razdoblje je period karakteristi¢an po ubrzanom fizickom rastu i razvoju
djece. Fizic¢ke karakteristike djece osnovnoSkoslkog uzrasta variraju, odnosno, nemoguce je
generalizovano govoriti 0 njima, jer nisu jednake za svako dijete. Za razvoj fizi¢kih osobina i
kompetencija snaznu ulogu imaju nastava fizickog vaspitanja i sport. Stoga bi nastava trebalo da
bude raznovrsna i dosljedna, uz koristenje razlicitih fizickih vjezbi, kako bi se pri usavrsavanju
tjelesnih kvaliteta, mogle adekvatno formirati motoricke sposobnosti djece.*? Koristenje raznolikih
sredstava u nastavi fizicke kulture izuzetno je vazno, buduci da se u osnovnoskolskom uzrastu
odvija intenzivan razvoj tijela. Nedostatak tjelesne aktivnosti (hipodinamija) neminovno dovodi
do gubitaka u tjelesnom razvoju djece, do slabljenja imuniteta organizma, raznih zdravstvenih
poremecaja, smanjenja mentalnih sposobnosti, i kona¢no do pada ukupne uspjesnosti djeteta.

Svaki period $kolskog uzrasta ima svoje karakteristike, a ako proces vaspitanja i
obrazovanja treba biti prilagoden uzrasnim osobenostima razvoja djece. Visina i tezina djece u
ovom uzrasnom periodu mogu znacajno varirati izmedu djecaka i djevojéica, ali i medu djecom
istog pola. Fizi¢ki razvoj je individualan za svako dijete 1 odvija se razlicitim tempom, medutim,
redovne tjelesne aktivnosti i zdrava ishrana podrzavaju optimalan fizicki rast i razvoj.
Antropometrijski podaci djecaka i djevoj¢icau ovom uzrastu pokazuju da i djecaci i djevojcice
postizu relativno visok nivo iskori§¢enja aerobne energije za rad misi¢a do dobi 10-11 godina.
Upravo u ovoj dobi djeca su sposobna dugo vremena da rade cikli¢ne vjezbe umjerene i velike
snage. Periodi intenzivnog razvoja pojedinih tjelesnih sposobnosti kod djece su razliciti i osjetljivi.
Tempo i intezitet razvoja nisu isti za djecake i djevoj¢ice. Obi¢no su u vrijeme pocetka intenzivnog
razvoja vecine sposobnosti djevojcice 1-2 godine ispred djecaka. Djevojcice imaju najvece stope
rasta u 14-15. godini i 16-17. godini, a djecaci u 9-10, 13-14. i 15-16.godini. Uzrast 13-15 godina
je najpovoljniji za razvoj pokretljivosti u zglobovima. Djevojéice svih uzrastaimaju 20-30% vise

rezultate fleksibilnosti od djecaka. Rad na razvoju fleksibilnosti u osnovnoskolskoj i

40 Vidi: Sabirovna, S.G., & Zafarjon, T.G. (2022). Features of the Development of Physical Qualities in Primary
School Age. U Proceedings of International Conference on Developments in Education (str. 71-84). Toronto.
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srednjoskolskoj dobi je 2 puta efikasniji nego u srednjoSkolskoj dobi. Raspon pokreta se s
godinama smanjuje, a stepen razvijenosti te sposobnosti znatno je teze nadoknaditi.*!

Fizicki rast 1 razvoj povezan je sa intelektualnim, moralnim, emocionalnim 1 socijalnim
razvojem djece. Sve ove komponente su medusobno isprepletane i viSestruko meduzavisne.
Razvoj pokreta fine i krupne motorike doprinose intelektualnom razvoju tako S$to podrzavaju
razvoj: manipulacije predmetima, vjeStine pisanja, razvoj koncentracije, paznje, memorije. Fizicka
aktivnost podstiCe povecan protok krvi do mozga, Sto rezultira povecaniom kognitivhom
aktivns$cu. Takode, fizi¢a aktivnost sa sobom ¢esto nosi nova poznanstva, druZzenje medu djecom
1 time utiCe na razvoj socijalizacije. Savladavanje prepreka 1 teSko¢a dovodi do jacanja fizicke ali
i emocionalne snage djece. Posvecivanje paznje pravilnom tjelesnom razvoju i redovnom
praktikovanju sporta, moze se smanjiti nivo stresa i anksioznosti, poboljsati raspolozenje,

podstaknuti samopouzdanje i pomoci u suocavanju s emocionalnim izazovima.

2.2 Intelektualni razvoj

Shvatanje specifi¢nosti intelektualnog razvoja djece osnovnoskolskog uzrasta od
presudnog je znacaja pri pruzanju podrske djeci u njihovom razvoju. Kao i veéina drugih
komponenti li¢nosti, i inteligencija se kod djece razvija vlastitim, individualnim tempom. Veoma
znacajan period za razvoj inteligencije je period ranog djetinjstva. Djeca osnovnoskolskog uzrasta
visoki postotak ukupnog intelekualnog potencijala razviju u ovom periodu. Od izuzetne je vaznosti
djecu izlozii takvoj obrazovnoj, kulurnoj, porodi¢noj i drustvenoj sredini i okruzZenju koja ¢e
podstacéi razvoj nervnog sistema, odnosno inteligencije. Formiranje podsticajnog okruzenja za
razvoj inelektualnih kompetencija od izuzetne je vaznosti. U formiranju podsticajnog okruzenja
ucestvuju kako roditelji, tako i Skola i Sira drustvena zajednica. Pozitivno i stimulativno drustveno
okruzenje omogucava pravilan i zdrav intelektualni razvoj djece i omogucava dostizanje punih

intelektualnih potencijala svakog djeteta.

41 Vidi: Sabirovna, S.G., & Zafarjon, T.G. (2022). Features of the Development of Physical Qualities in Primary
School Age. U Proceedings of International Conference on Developments in Education (str. 71-84). Toronto.
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Djeca u okviru intelektualnog razvoja, dostizu visi stepen kognitivnih sposobnosti 1
logickog misljenja. U ovom periodu kod djece se odvija progresivni razvoj koncentracije,
pamcéenja, paznje i rezonovanja. Djeca razvijaju sposobnost razumijevanja apstraktnih pojmova.
Razvoj govora i sposobnost jasnog izrazavanja svojih misli, karakteristike su razvoja djece
osnovnoskolskog uzrasta. Razvija se sposobnost analiziranja i logickog razmisljanja, zatim,
samostalnog donosenja zakljucaka i razvoj kritickog razmisljanja. Poseban naglasak ostavila bih
na razvoj kritickog misljenja, koji ima znacajnu ulogu tokom svih etapa razvoja djeteta, pa ak i u
odrasloj dobi.

Brojna su istrazivanja vrSena upravo na temu razvoja inteligencije i uticaja odredenih
faktora na njen razvoj. Danas ve¢ znamo da na razvoj intelekta kod djece uticu genetika, licno
angazovanje i motivisanost, kao i bogatstvo uticaja socijalnog okruzenja. U tom smislu, nau¢nim
istrazivanjima se utvrdilo da su geni majke od klju¢ne vaznosti za oblikovanje i nasledivanje
inteligencije kod djece. Medutim, po istrazivanjima, genetika nije jedina odrednica inteligencije,
budu¢i da je samo 40-60% inteligencije nasledeno, a ostalo ¢ine stimulatuvni ili nestimulativni
uslovi Zivotne i porodiéne sredine. 42

Uticaj socijalnog okruzenja, odnosno, uticaj porodice, vr$njaka i drugih socijalnih grupa,
jedan je od znacajnijih faktora koji utic¢e na intelektualni razvoj djece. Kroz interakciju sa svojim
socijalnim okruzenjem djeca sticu i bivaju stimulisana na sticanje novih znanja, umijecai vjestina.
Pozitivan uticaj socijalne sredine djecu vodi u razvoj kognitivnih sposobnosti, socijalnih,
emocionalnih i moralnih aspekata inteligencije. IzloZenost kulturnim dobrima i sam stav drustva
prema kulturi, umnogome uticu narazvoj djece. Ukljucenost roditelja u djeciji obrazovni i socijalni
svijet, polaziSte je u formiranju pozitivnog stava djece prema vlastitom razvoju i napredovanju.
Pedagog Johnston (1998) navodi da su ucenici, €ije su porodice bile uklju¢ene u njihov obrazovni
proces, skloniji izrazavanju visih obrazovnih aspiracija i perspektivnihkarijera.** Ucenici ¢iji su
roditelji aktivno ucestvovali u njihov $kolski zivot, pokazali su veéa postignuca, bolje drustvene
vjestine 1 ve¢i nivo samopostovanja. Takode, ucenici ¢iji roditelji nisu bili ukljuc¢eni imali su
dvostruko vecu vjerovatno¢u da ¢e ponavljati razred. S tim u vezi, identifikovani su druStveni

pokazatelji koji ukazuju da je stepen ukljucenosti roditelja znacajniji u Skolskom uspjehu ucenika

42 Vidi: Nikolasevi¢, Z. Nasledni i sredinski cinioci kognitivnih sposobnosti. Univerzitet u Novom Sadu, Filozofski
fakultet, Odsek za psihologiju, doktorska disertacija, 2016., str. 27 - 66.

43 Vidi: Johnston, J. H. (1998). Family involvement models in Middle Schools. Chapter 9 str. 184-191, u Home-School
Relations-Working Successfully With Parents and Families. Fuller, M. L. & Olsen, G. Allyn & Bacon, Boston, Mass.
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od bilo koje druge varijable, ukljucujuéi rasu, drustvenu klasu ili maternjijezik.** Ograni¢avajuce
druStvene sredine, koje nude oskudnu podrsku i stimulaciju, prijete nedovoljnom i neadekvatnom
intelektualnom razvoju djece.

Li¢no angazovanje 1 motivacija djece osnovnoSkolskog uzrasta predstavljaju podsticajnu
podlogu za intelektualni razvoj djece. Prilagodenost pristupai osluskivanje individualnih interesa
svakog djeteta, kljucni su za podsticanje licnog angazovanja i motivacije kod djece. Istrazivanje
sociologa Spinatha i Steinmayra, (2012), pokazuje da motivacija za u¢enje igra vitalnu ulogu u
postizanju visokih akademskih uspjeha. Do pojave unutra$nje motivisanosti dolazi kada se djeca
bave onim aktivnostima i temama koje su olienje njihovih vlastitih interesovanja.*® Rezultati
studija pokazuju da djeca s niskom vjestinom ¢itanja, koja su imala vecu unutra$nju motivaciju,
istrajnijasu urazvoju intelektualnih sposobnosti, dok su ona s nizom motivacijom ¢esc¢e odustajala

od u¢enja.*®

2.3 Socijalni razvoj

Prva socijalna grupa u Zivotu pojedinca je porodica. Ona predstavlja temelj socijalizacije.
U okviru porodic¢ne zajednice, dijete se prvi put susrece sa druStvenim normama i vrijednostima.
Djeca, kroz primjer svojih roditelja, uce obrasce ponaSanja prihvatljive drustvu ¢iji su cClan.
Usvajaju moralne norme i vrijednosti koje uveliko odreduju put razvoja li¢nosti djeteta. Djeca,
uzrasta od 7 i 8 godina, u potpunosti razumiju pravila i pokazuju dublje razumijevanje odnosa.
Moralni razvoj napreduje i dijete u¢i slozZenije vjeStine suocavanja problema, istrazuje nove ideje
i aktivnosti, pri ¢emu se vise identifikuje s drugom djecom istog pola.*” Veé¢ unutar porodi¢ne
zajednice djeca uce neke od socijalnih vjestina, kao Sto su: komunikacija, saradnja, dijeljenje, ali

i rjeSavanje sukoba. Za zdravu tranziciju u odraslu dob klju¢nu ulogu imaju pozitivne smjernice

44 Vidi: Rahman, J. (2001). The Effects of Parent Involvementon Student Success. A Research Paper, the Graduate
College University of Wisconsin-Stout.

45 Vidi: Spinath, B., Steinmayr, R. (2012). The roles of competence beliefs and goal orientations for change
in intrinsic motivation. J. Educ. Psychol. 104, str. 1135-1148.

46 Vidi: Qishan, Ch., Yurou, K., Wenyang, G., & Lei M. (2018). Effects of Socioeconomic Status, Parent-Child
Relationship, and Learning Motivation on Reading Ability. Front. Psychol. 9:1297.

47 Vidi: Malik, F., Marwaha, R., (2018). Developmental Stages of Social Emotional Development In Children.Study
Guide from StatPearls Publishing, Treasure Island (FL), PMID: 30521240, Available from:
https://www.ncbi.nlm.nih.gov/books/NBK534819/
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roditelja i drugih vaznih odraslih, a koje pruZaju podrsku i prilike za konstruktivno uc¢estvovanje
u zajednici.*® S uzrastom djeteta povecava se i broj socijalnih grupa &ijih je ono ¢lan. Promjena
fokusa djeteta na vr$njake je sastavni dio socijalnog razvoja. U toj fazi djeca nastoje izgraditi
sopstveni identitet 1 teze samostalnosti. Poistovje¢ivanje u razvoju, zajedni¢ko ucestvovanje u
aktivnostima, dijeljenje sli¢nih ili istih interesovanja, sve viSe osnazuje povezanost i bliskost u
odnosima sa vr$njacima. Kontakt sa vr§njacima omogc¢ava Sirenje sopstvenog svijeta i istrazivanje
novog 1 nepoznatog. Takode, medusobna upucenost vr$njaka tokom Skolovanja je Cesta, Sto
iziskuje jo§ vecu bliskost. Vaznu ulogu u procesu socijalizacije ima potreba za pripadanjem 1
prihvatanjem od strane vr$njaka.

U skladu sa navedenim, postoje smjernice kojima pedagozi, roditelji 1 odrasli uopste, mogu
pomo¢i djeci osnovnoskolskog uzrasta u jacanju vlastitih socijalnih kompetencija: postavljanje
ograni¢enja, smjernica i o¢ekivanja, te njihovo dosljedno sprovodenje; podsticanje ponasanja u
skladu sa moralnim nacelima; upucivanje pohvala i podrske za ispravne oblike ponaSanja;
podsticanje razgovora; upucivanje djeteta na razvoj Sirokog vokabulara; usmjeravanjena fizicke
aktivnosti, hobije i aktivnosti koje dijete pronalazi zanimljivim; podsticanje samodiscipline i

postovanja uspostavljenih pravila. 4°

2.4 Emocionalni razvoj

Djeca pokazuju emocije jo§ na samom pocetku zivota. U tom periodu Zivota, svoje
zadovoljstvo, nezadovojstvo, strah, osjecaj sigurnosti i radost iskazuju putem neverbalnih signala.
Kako djeca odrastaju, suoc¢avaju se sa sve kompleksnijim dozivljavanjem i izrazavanjem emocija.
Razgovor o emocijama medu ¢lanovima porodice je od neprocjenjive koristi za dje¢ji emocionalni

razvoj. Studije pokazuju da posvecenost roditelja emocionalnom razvoju vodi ka efektnim

48 Vidi: Malik, F., Marwaha, R., (2018). Developmental Stages of Social Emotional Development In Children.Study
Guide from StatPearls Publishing, Treasure Island (FL), PMID: 30521240, Available from:
https://www.ncbi.nlm.nih.gov/books/NBK534819/

49 Vidi: The Growing Child: School-Age (6 to 12 Years), Dostupno:
https:/mww.stanfordchildrens.org/en/topic/default?id=the-growing-child-school-age-6-to-12-years-90-P02278
(pristupljeno 13.09.2023., u 11.30h)
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rezultatima u uspostavljanju emocionalne stabilnosti djece. Djeca na taj nacin dobijaju ispravnu
perspektivu i razumiju vlastita osjecanja. Nasuprot tome, ukoliko su roditeljska podu¢avanja o
emocijama pogre$na, njihova djeca mogu razviti iskrivljeno razumijevanje emocija.>® Dakle, djeca
osnovnoskolskog uzrasta u velikoj mjeri su osposobljenada prepoznaju i imenuju svoje emocije,
a narocito ukoliko u porodici paznja o emocionalnom razvoju nije ostala zanemarena. Roditelji
imaju snaznu ulogu u pruzanju podrske djeci u trenucima patnje, tjeskobe ili nevolje, tj. u njihovoj
emocionalnoj regulaciji.>*

U pedagoskoj literaturi nerijetko se govori o rodnoj (ne)ravnopravnosti i njenom uticaju na
emocionalno sazrijevanje djece. Mnoge studije su otkrile da postoje znacajne razlike u svijesti o
rodnoj ravnopravnosti. Podaci pokazuju da muskarci obi¢no imaju niZzu Ssvijest o rodnoj
ravnopravnosti.>? Nazalost, povuceni balkanskom tradicijom, roditelji i dalje Zive u uvjerenjui uce
svoju djecu da ,,djecaci ne smiju plakati“. Poducavaju djecu slicnim obrascima sakrivanja i
potiskivanja emocija, time im uskrac¢ujuéi potpun emocionalni razvoj. Osim toga, roditelji u
ovakvim situacijama, sami diskriminisu svoje dijete, i uce ga da diskriminacija nije nepozeljna.
Niza percepcijarodne ravnopravnosti i osjetljivije mentalno zdravlje, ne stvaraju samo psiholoske
probleme, kao §to su anksioznost i depresija, ve¢ mogu ugroziti i fizicko zdravlje i povecati rizik
od smrti.>3

Medutim, kontinuirano posveéivanje paznje emocionalnom razvoju djece doprinosi
svijesti o rodnoj ravnopravnosti i razvoju samopostovanja i kod dje¢aka i kod djevoj¢ica. Jedan od

vodec¢ih zadataka prosvjetnih radnika jeste jacanje svijesti o rodnoj ravnopravnosti. °*

50 Vidi: Weiss, B., Dodge, K., Bates, J., & Pettit, G. (1992). Some consequences of early harsh discipline: Child
aggression and a maladaptive information processing style. Child Development, 63, str. 1321-1335.

51 Vidi: Von Salisch, M. (2001). Children’s emotional development: Challenges in their relationships to parents,
peers, and friends. International Journal of Behavioral Development, Berlin, 25 (4), str. 310-319.

52 Vidi: Tang, W. W.,, Gai, X. S., and Zhao, Y. (2011). Gender differences in primary school students’ sociality
adaptation. J. Inner Mongolia Norm. Univ. (Philos. Soc. Sci. Edn.) 40, str. 139-144.

53 Vidi: Clarke, A., Friede, T., Putz, R., Ashdown, J., Martin, S., Blake, A., et al. (2011). Warwick-Edinburgh Mental
Well-Being Scale (WEMWBS): validated for teenage school students in England and Scotland. A mixed methods
assessment. BMC Public Health 11:487.

5 Vidi: Li, Y., Zuo, M., Peng, Y., Zhang, J., Chen, Y., Tao, Y., Ye, B., & Zhang, J. (2022). Gender Differences
Influence Gender Equality Awareness, Self-Esteem, and Subjective Well-Being Among School-Age Children in China.
Front. Psychol. 12:671785.
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3. Porodi¢ne nejednakosti i njihov uticaj na postizanje uspjeha ucenika osnovne $kole

Uze¢i za primjer analizu obrazovnog sistema SAD-a, sociolog Crosnoe (2012), istice da
je uceSce roditelja u obrazovanju dugo bilo u fokusu paznje obrazovne politike SAD-a. Kao
primjer roditeljskog angazmana naveden je program No Child Left Behind. Ovaj program je odraz
Siroko prihva¢enog misljenja o prednostimai znacaju uc¢esca roditelja u obrazovni proces. Ipak, u
praksi, ukljucenost roditelja znacajno varira u zavisnosti od uzrasta djeteta i Skolskog konteksta.
U okviru navedenog progama, izdvajaju se tri klju¢na obiljezja

1. Uspostavljanje saradnje Skole sa svim roditeljima povezano je sa boljim obrazovnim
rezultatima koje djeca postizu u $koli. Dakle, saradnja Skole i roditelja moze nadoknaditi
neke od nejednakosti koje se javljaju u drustvu.

2. Ukljucivanje roditeljau aktivnosti ¢itanja kod kuce bez nastave ¢itanja u $koli (porodicna
asimetrija)je povezano sa losijim ¢itanjem kod djece manje obrazovanih roditeljai boljim
¢itanjem kod njihovih vr$njaka obrazovanijih roditelja.

3. Ukljuéiti roditelje u aktivnosti ¢itanja kod kuce, dok djeca uporedo vjezbaju ¢itanje u Skoli
(pozitivna simetrija), povezano je sa boljim sposobnostima u ¢itanju za svu djecu, ali
posebno za onu sa obrazovanijim roditeljima.5®

Medutim, postoje i odstupanja od prethodne opsteprihvacene teorije, Sto pokazuje i rad Farooq,
Chaudhry, Shafiq and Berhanu (2011), u kojem je otkriveno da socio-ekonomski status roditelja
ne utice na roditeljsku uklju¢enost u obrazovni proces djece, a pokazalo se da su roditelji, Ciji je
socio-ekonomski status nizi, ukljuéeni vise od roditelja viseg socio-ekonomskog statusa.>® Mada,
ovi nalazi su u suprotnosti sa ve¢inom drugih studija koje otkrivaju da je socio-ekonomski status
u pozitivnoj korelaciji sa viSim nivoima ukljucenosti roditelja, odnosno, viSim nivoima
akademskog postignuca ucenika. Roditelji, ¢iji je socio-ekonomski status visi, imaju tendenciju da
budu angazovaniji po pitanju obrazovanja svoje djece od roditelja niskog socio-ekonomskog
statusa. Razlog ovih suprostavljenih misljenja i nalaza lezi u Cinjenici da su studije radene u
razli¢itim dru$tvima, kulturama i nacijama sa puno razlika u nivoima obrazovanja, porodi¢nog

dohotka, statusa porodice kao i sa drugacijim stavovima u pogledu pracenja obrazovanja i

55 Vidi: Crosnog, R. (2012). Family-School Connections, Early Learning, and Socioeconomic Inequality in the US.
Multidiscip. J. Educ. Research, 2(1), str. 1-36.

56 Vidi: Farooq, M.S., Chaudhry, A.H., Shafig, M., Berhanu, G. (2011). Factors affecting students’quality of academic
performance: A case of secondary school level. Journal of Quality and Technology Management 7, str. 1-114.
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vaspitanja svoje djece. U relevantnoj literaturi je takode otkriveno da su roditelji, starosne dobi
od pedeset godina i mladi, aktivnije povezani i ukljuc¢eni u obrazovanje svoje djece od roditelja
starijih od pedeset godina.5’

Dakle, jedna od porodi¢nih nejednakosti sa kojom se djeca susrecu jeste angazovanost
roditelja u obrazovni svijet djece. Vazno je istaci da, roditeljska ukljucenost u obrazovni proces
podsti¢e sveobuhvatni razvoj djeteta, podstice Skolski uspjeh i formira osnovu za budu¢i li¢ni i
profesionalni razvoj. Puna podrska roditeljancophodna je u procesu dostizanja obrazovnog cilja-
svestranog razvoja djece. PokuSaji da se poveca ukljucenost porodice u obrazovanje zaokupljajui
nadlezna ministarstva, administrativne institucije, edukativne 1 porodi¢ne organizacije Sirom
svijeta. Porodica svojim djelovanjem, ne samo da podrzava svoju djecu u obrazovnom razvoju,
ve¢ utie na poboljSanje kvaliteta obrazovnih institucija i doprinesi demokratizaciji upravljanja
Skolom. Evropska komisija, smatra da je stepen porodi¢nog ucesc¢a znacajan pokazatelj kvaliteta
rada obrazovnih institucija.>® Mnoga istrazivanja pokazuju da se roditelji, koji pruzaju podriku
djeci u toku obrazovnog procesa, najces¢e oslanjaju na pomo¢ ucitelja i smjernica dobijenih od
pedagoga, koje ukazuju na moguée nadine pruzanja pomo¢i djeci kod kuée.>® Osim direktnog
kontakta sa uciteljem, brojni su nacini ukljucenosti roditelja u zivot i rad Skole. Poducavanje
roditelja o procesu razvoja djece, njihovih potreba, mogucnosti i sposobnosti u odredenim
razvojnim periodima, smatra se jako znacajnim za kvalitetno obrazovanje buducih generacija.
Aktivnosti ucenja kod kuce 1 podrska roditeljamedusobno se preklapaju i jacaju. Posebna paznja
se treba posvetiti toplim porodiénim odnosima i sveukupnoj emocionalnoj atmoferi koja vlada u
porodici. Odnosi roditelj-dijete i dijete-roditelj, uti¢u na sveukupan dje¢iji razvoj.5°

Vecina studija o ukljucenosti porodice usredsredena je na intervencije Citanja i pomo¢
roditeljima da poducavaju ili vjezbaju vjeStine pismenosti sa svojom djecom. Mnoge studije

pokazuju snagu bogatih, sadrzajnih, i kognitivno zahtjevnih porodi¢nih razgovora o proc¢itanim

57 Vidi: Naite, I. (2021), Op.cit.

58 Vidi: Scott, K.S. (2003). Enhancing academic achievement in college students through at-tributional retraining
and instruction. Journal of Educational Psychology, 82 (2), str. 262-271.

59 Vidi: Epstein, J. L. (2011). School, family, and community partnerships: Preparing educators and improving
schools (2nd ed.). Westview Press.

60 lbidem.
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knjigamai uticajuroditeljana razvoj djec¢jeg jezikai pismenosti. Ove studije naglaSavaju vaznost
razgovora izmedu roditelja i djece, kao i svih ostalih porodi¢nih interakcija.®!

Ukljucenost roditelja u proces obrazovanja djece povezana je sa njihovim stavom prema
obrazovanju, kao i sa stepenom njihovog vlastitog obrazovanja. Obrazovanje roditelja vazan je
pokazatelj socio-ekonomskog statusa i znac¢ajan prediktor obrazovnih postignuc¢adjece.? Pri tome,
Barnard (2004) je otkrio da akademski uc¢inak uc¢enika duboko zavisi od uklju¢enosti roditeljau
njihove akademske aktivnosti, te da se roditeljska uklju¢enost pozitivno povezuje sa ostvarivanjem
uspjeha u obrazovanju djece. % Buduéi da su roditelji prvi ucitelji svoje djece, jedan od njihovih
klju¢nih zadataka je podrSka i usmjeravanje djece tokom njihovog obrazovnog procesa. Njihovo
ucesce u obrazovani proces znacajan je faktor uspjeha, rasta 1 razvoja djece osnovnoskolskog
uzrasta. Uceni¢ka motivacija, aktivnost, angaZovanje, napredovanje i ostvarivanje povoljnih
Skolskih rezultata uveliko zavise od stava roditelja prema obrazovanju. Ovdje nailazimo na jos
jednu od porodi¢nih nejednakosti, odnosno, na stepen obrazovanja roditelja. Roditelji sa visokim
stepenom obrazovanja osposobljeni su da sa lako¢om pruze pomo¢ djeci u savladavanju
obrazovnih prepreka. Nasuprot njima, roditelji koji imaju negativan stav prema obrazovanju, ili
sami nisu postigli visok stepen obrazovanja, suo¢avaju se sa izazovom u pruzanju mentorstva
prilikom poducavanja svoje djece, Sto moze uzrokovati da se djecje akademske poteskoce s
vremenom sve viSe akumuliraju.

Kulturna orjentisanost porodice odnosi se na (ne)izlozenost djece kulturnim vrijednostima.
Posjete bioskopima, pozoriStima, muzejima, koncertima, putovanjima i drugim kulturnim
institucijama i aktivnostima, koje uti¢u na bogacenje kulturnih vrijednosti. Upravo nejednaka
izlozenost djece kulturnim dogadajima za posljedicu ima nejednak podsticaj djece u procesu
obrazovanja.

Prema modelu porodi¢nog stresa, roditelji s niskim socio-ekonomskim statusom suocéavaju

se s vecim finansijskim pritiskom i1 emocionalnom iscrpljeno$¢u, §to moze dovesti do

61 Vidi: Reese, E., Leyva, D., Sparks, A., and Grolnick, W. (2010). Maternal elaborative reminiscing increases
low-income children’s narrative skills relative to dialogic reading. Early Educa-tion and Development, 21(3), str.
318-342.

62 Vidi: Davis-Kean, P.E. (2005) The Influence of Parent Education and Family Income on Child Achievement: The
Indirect Role of Parental Expectations and the Home Environment. Journal of the Division of Family Psychology of
the American Psychological Association, 19, str. 294-304.

63 Vidi: Barnard, W.M. (2004). Parent involvement in elementary school and educational attainment. Children and
Youth Services Review, 26, str.39-62., u Naite, 1., (2021).
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decentralizovanja paznje sa djece na rjeSavanje socio-ekonomskih problema.’ Nizak status
zanimanja ukazuje na nekoliko bitnih odlika, kao $to su: tezak fizicki rad, dugo radno vrijeme,
niske plate i nestabilne radne prilike. Usled takvih okolnosti, roditeljima ne preostaje mnogo
vremena za podsticanje ucenjanjihove djece. Iz toga proizilazi daje profesionalni prestiz roditelja
povezan s njihovom uklju¢enoscu i angazmanom u aktivnostima njihove djece, §to je zauzvrat
pozitivno povezano s djecjim postignu¢ima. Relevantne studije kognitivne neuronauke otkrile su
odnos izmedu porodi¢nog prihoda i akademskog uspjehadjece. Rezultati ovih istrazivanjaukazuju
na to da je dohodak logaritamski povezan sa povr§sinom mozga. Istrazivanje je pokazalo da kod
djece, koja poticu iz porodica s nizim prihodima, male razlike u prihodima su povezane sa relativno
velikim razlikamau povrS§ini mozga, dok su kod djece koja poticu iz porodica s viSim prihodima,
sli¢na povecanja prihoda povezana s manjim razlikama u povrsini mozga. Ti su odnosi bili
najistaknutijiu regijama koje podrzavaju izvr$ne funkcije, jezik i ¢itanje.%® Istrazivaci Hallsten i
Pfeffer (2017) tvrde da porodi¢no materijalno stanje ima znacajan uticaj na obrazovni uspjeh i
odluke djece, djelujuci na tri razli¢ita nacina. Prvo, roditeljska finansijska sredstva, ukljucujuci
prihod i1 naslijedena materijalna dobra, omogucavaju kupovinu razli¢itih dobara i usluga,
ukljucujuéi podrsku u uéenju. Drugo, povoljno imovinsko stanje moze djelovati kao osiguranjeili
sigurnosna mreza za buduce obrazovne puteve, smanjujuéi rizik od donoSenja odluka o
obrazovanju s neizvjesnim prednostima u karijeri. Trec¢e, normativni karakter bogatstva kroz
generacije podrazumijeva da imuéne porodice razvijaju edukativne norme kod djece, o¢ekujuci
visoko obrazovanje kao normu, $to uti¢e na stvaranje ambicija za obrazovnim postignu¢ima kod
djece.5¢

Sva tri mehanizma su veoma aktuelna u skandinavskim zemljama. Takode, roditelji se
nerijetko fokusiraju na vanskolsku nastavu ili djecu usmjeravaju na privatne Skole, na ponovno
polaganje ispita, kako bi poboljSalji svoj prosjecni uspjeh i postali kandidati za prestizna
akademska zanimanja, kao $to su medicina i pravo. Rezultati pojedinih istrazivanja ukazuju na
rezultate prema kojima roditelji koriste prihode 1 bogatstvo kako bi nadoknadili lo§ akademski

uspjeh djece. Evidentno je da postoji povezanost izmedu roditeljskih finansijskih resursa sa

64 Vidi: Conger, R. D., Donnellan, M. B. (2007). An interactionist perspective on the socioeconomic context of human
development. Soc. Sci. Electron. Publish. 58, str. 175-199.

85 Vidi: Noble, K., Houston, S., Brito, N. et al. (2015). Family income, parental education and brain structure in
children and adolescents. Nat Neurosci 18, str. 773-778.

66 Vidi: Hallsten, M., & Pfeffer, F. T. (2017). Grand advantage: Family wealth and grandchildren’s educational
achievement in Sweden. American Sociological Review, 82, pp. 328-360.
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uspjehom djece u skoli. Sve navedeno ukazuje na to da roditelji ne uti¢u samo na donosenje odluka
djece u obrazovanju, ve¢ koriste i svoje resurse kako bi uticali na poboljSanje obrazovnog uc¢inka
djece.%’

Postoje dvije teorije koje se najceSce koriste za objasnjenje jaza izmedu siromastva i
dostignuca ucenika. Prema teoriji resursa i ulaganja, djeca koja zive u siromastvu zaostaju za
ekonomski naprednijim vr$njacima jer siromasniji roditelji imaju manje resursa za ulaganje u
dobra i usluge koje direktno ili indirektno doprinose razvoju djeteta. Roditelji sa niskim
primanjima nemaju resurse da obezbijede pristup stimulativnom okruZenju za ucenje kod kuée. 58
Resursi takode odreduju omogucenost djeci da ucestvujuu vanskolskim aktivnostimai zadovolje
svoje obrazovne potrebe. Lo§ ili vlazan smjeStaj i nedostaci u ishrani povezani sa siromaStvom,
direktno uticu na faktore, poput zdravlja djece i razvoja mozga.®® Djeca koja Zive u siromastvu
imaju vecu vjerovatnoc¢u da dozive druge zdravstvene probleme, poput hroni¢nih bolesti, problema
s mentalnim zdravljem i povecan rizik od nenamjernih povreda i nesre¢a povezanih sa Sirim
ekoloskim rizikom, §to sve zajedno ometa pohadanje $kole i njihove obrazovne rezultate.”® Ona
mogu imati slabije radno pamcenje, kratak raspon paznje, visok nivo ometanja, teSkoc¢e u prac¢enju
kvaliteta svog rada i poteSkoce u pronalazenju novih rjeSenja za probleme, §to im otezava sam
proces ucenja. Suprotno tome, povecanje porodi¢nog prihoda povezano je sa povecanjem
kognitivnih dostignué¢a.’

Teorija porodi¢nog 1 ekoloskog stresa, s druge strane, tvrdi da novac uti¢e na kognitivne
rezultate djece kroz visok nivo roditeljskog stresa. Roditelji s niskim primanjima dozivljavaju
intezivne psiholoske pritiske i prilicno negativne uticaje na mentalno zdravlje, koji proizlaze iz
svakodnevne egzistencijalne borbe.”? Lose mentalno zdravlje roditelja pomjera fokus roditelja sa
djece na rjeSavanje ekonomskih problema porodice. Svako roditeljsko ometanje fokusa sa djece

odrazava se na njihov mentalni razvoj, motivaciju i sam proces ucenja. Djeca koja Zive u

67 Vidi: Wiborg & Gratz., (2022), Op.cit.

68 Vidi: Connelly, R., Sullivan, A., Jerrim,J. (2014). Primary and secondary education and poverty review August
2014. London: Centre for Longitudinal Studies, Economic and Social Research Council, str. 62.

69 Vidi: Basch, C.E. (2011). Breakfast and the achievement gap among urban minority youth. Journal of School
Health, 81(10), str. 635-40.

0 Vidi: Benzeval, M. (2014). How does money influence health?, York: Joseph Rowntree Foundation,
www.jrf.org.uk/report/how-does-money-influence-health (pristupljeno 15.09.2023. u 20.30h)

1Vidi: Naven, L., Sosu, E., Spencer, S., & Egan, J.(2019). Theinfluenceofpoverty on children’s school experiences:
pupils’ perspectives. Journal of Poverty and Social Justice, 27(3), str. 313-331.

2 \/idi: Butterworth, P., Olesen, S.C. and Leach, L.S. (2012). The role of hardship in the association between socio-
economic position and depression. Australian & New Zealand Journal of Psychiatry, 46(4), str. 364—-373.
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siromastvu 1 sama dozivljavaju ve¢i hroni¢ni stres koji uti¢e na razvoj mozga, socijalne
kompetencije i akademski uspjeh. Smatra se da stres u porodicama, uzrokovan siromastvom,
rezultiratime da djeca provode dio dana brinudéi ili sama rjeSavajuci pitanje egzistencije, umjesto
da uce, igraju se 1 budu posvecena vlastitom rastu i razvoju.

Kljuéna prepreka djecjoj moguénosti da u potpunosti ucestvuju u obrazovni proces,
povezana sa siromastvom, jesu finansijski resursi koji ograni¢avaju izbor predmeta ucenika,
posebno kada predmet zahtijeva placanje opreme ili materijala za u¢enje. Sociolog Farthing (2014)
je otkrio da je skoro jedna tre¢ina u€enika iz porodica s niskim primanjima odlucila da ne studira
predmete koji se temelje na umjetnosti zbog visokih tro§kova koje zahtijeva ova djelatnost.”
Domaci zadaci takode mogu zahtijevati od roditelja kupovinu dodatnog predmetnog materijala,
pri ¢emu ne treba zanemariti znacaj domacih zadataka i njihov uticaj na obrazovne ishode. Pritom,
veoma je vazno naglasiti da je osvijes¢enost i pravednost prosvjetnih radnika itekako znacajna pri
prevazilazenju nejednakosti u obrazovnom procesu.

Postoje istrazivanja koja ukazuju na to da u nekim od najsiromasnijih podrugja Skotske
samo 46% domacdinstava ima adekvatnu (4G ili 5G) internetsku vezu, u poredenju s 91%
domadinstava u bogatijim podru¢jima.’® Stoga obrazovne vlasti treba da pazljivo ispitaju i rijese
prepreke povezane s potrebom za koriS¢enjem tehnologije u obrazovne svrhe, i da smanje
nejednakosti koje su rezultat razlika u socioekonomskom porijeklu djece. Shodno analiziranim
izvorimarelevantne literature moze se potvrditi argument da je obrazovanje 'klasni' fenomen, gdje
je sam kurikulum, i na¢in na koji je strukturiran i implementiran, povoljniji za one koji poticu iz
porodica s visokim prihodima.”

Nadovezujuéi se na prethodna razmatranja, studija Naven, Sosu, et al., 2019, otkrila je
vazne uvide koji su u skladu s teorijom resursa i ulaganja i teorijom porodi¢nog stresa, te su
doprinijeli uticaju na politiku, na nacionalnom i lokalnom nivou, o bespovratnim sredstvima za
$kolsku odjeéu u Skotskoj. Takode, povratna reakcija i informacije od djece su stalni podsjetnik

na potreburjeSavanjai drugih prepreka u uc¢enju, kao Sto su troskovi prevoza, moguénost pristupa

3 Vidi: Farthing, R. (2014). The costs of going to school, from young people’s perspectives, London: British Youth
Council, Child Poverty Action Group, Kids Company, National Union of Teachers,
www.cpag.org.uk/sites/default/files/Costs%200f%20G0ing%20t0%20School%20FINAL.pdf (pristupljeno
15.09.2023, u 21h)

" Vidi: White, D. (2013). Across the divide: tackling digital exclusion in Glasgow, Carnegie Trust,
www.carnegieuktrust.org.uk/publications/across-the-divide-full-report/ (pristupljeno 08.09.2023., u 12.00h)
5 Vidi: Horgan, G. (2007). The impact of poverty on young children’s experience of school. York: Joseph Rowntree
Foundation.
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internetu, omogucavanje ucestvovanja u raznim druStvenim aktivnostima nakon nastave i
Skolskim ekskurzijama. Uz siromastvo koje znacajno utie na obrazovni ishod, navedena studija
je pokazala da aktivno sluSanje djece mozZe povecéati razumijevanje njihovih potreba i time
omoguciti svoj djeci da uzivajuu odrastanju, uenju i postizanju uspjeha uz ostvarenje njihovog
punog potencijala.’®

Interesantno je da i pored toga Sto socio-ekonomski status moze donekle predvidjeti stepen
intelektualnog razvoja djece, obrazovna postignu¢a majki djelovala su kao bolji prediktor nego
postignuéa o¢eva. Indeks statusnih karakteristika koji ukljucuje éetiri dimenzije — zanimanje,
prihod, smjestaj 1 Zivotnu regiju — nasiroko je prihvacen u ranoj fazi ovog podrucja istrazivanja,
kao i socio-ekonomski indeks (SEI) koji odreduje socio-ekonomski status na osnovu prihoda i
nivoa obrazovanja svakog zanimanja.’’

Pored navedenih nejednakosti socio-ekonomskih statusa porodice, uklju¢enosti roditeljau
obrazovni proces, stepena obrazovanja roditelja, kulturne orjentisanosti porodice, zastupljene su i
nejednakosti u pristupu zdravstvene zaStite porodice, rodne nejednakosti unutar porodice,
nejednakosti koje se odnose na skladnu atmosferu i odnose u porodici, struktura porodice,
adaptiranost porodice i brojne druge nejednakosti koje zahvataju porodicu a uti¢u na postizanje
obrazovnih uspjeha djece.

Porodice koje su emigrirale iz vlastite zemlje suocavaju se sa izazovima adaptacije na
kulturu drustva ¢€iji su postali ¢lan. Proces adaptacije najslozeniji moze biti upravo za djecu.
Savladavanje jezic¢kih i kulturnih prepreka, socijalna adaptacija, prihvatanje novih drustvenih
normi, vrijednosti i obi¢aja, samo su neke od prepreka sa kojima se suoc¢avaju djeca. Upravo to ih
¢ini nejednakima u procesu obrazovanja i otezava postizanje visokih obrazovnih postignuéa.
Pristup zdravstvenoj zastiti porodicama koje su emigrirale cesto predstavlja poteskocu, a jedan od
osnovnih uslova za obrazovni uspon jeste zdravlje djece.

Edukacijaroditeljaiisticanje rodne ravnopravnosti u porodici klju¢ni su koraci u stvaranju
podrzavajuéeg okruzenja za obrazovanje djece. Porodice koje isti¢u tradicionalne vrijednosti,
ukljucujuéi rodnu neravnopravnost i favorizovanje jednog pola, mogu oduzeti djeci motivaciju za

ucenje, ali i potrebne uslove za sticanje znanja. Takode, uskrac¢enost pomoc¢i od strane majke, zbog

6 Vidi: Naven, L., Sosu, E., Spencer,S., & Egan, J.(2019). Theinfluenceofpoverty on children’s school experiences:
pupils’ perspectives. Journal of Poverty and Social Justice, 27(3), str. 313-331.
7 lbidem.
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njene preokupiranosti kuénim poslovima, moze uticati na obrazovne ishode djece. Razli¢ita
obrazovna ocekivanja od djevojc€ica i djeCaka mogu uticati na razvoj samopouzdanja i oStetiti
profesionalni tok razvoja. Utvrdeno je da je svijest o rodnoj ravnopravnosti medu djecom Skolskog
uzrasta u svim oblastima znacajno povezana. Pored toga, razlikovali su se faktori koji uti¢u na
svijest o rodnoj ravnopravnosti, samopoStovanje i subjektivno blagostanje kod djecaka i
djevojcica. Medutim, edukacije odraslih doprinose svijesti 0 rodnoj ravnopravnosti i razvoju
samopostovanja kod dje¢aka i djevojéica. Skole i nastavnici imaju ulogu u oja¢avanju svijesti o
rodnoj ravnopravnosti i pruzanja rodno ravnopravnog obrazovanja i psiholoSkog savjetovanja za
svako dijete.”®

Stabilna i podrzavajuc¢a atmosfera u porodici jedan je od presudnih faktora koji uticu na
sveukupan uspjeh djece. Od posebnog znacaja za razvoj djece jeste roditeljska paznja i toplina
porodi¢nog okruzenja. Djecji mozak je elasticani lako prihvata spoljasnje uticaje u ranim fazama
odrastanja.’”® Prema sprovedenoj anketi sociologa Lundberga (2020) ispitivane su varijable koje se
odnose na kvalitet odnosa izedu roditeljai djece. Ova anketa orijentisna je na ispitivanje njihovog
medusobno poznavanja, povjerenja i na ispitivanje ucestalosti sprovodenja zajednickih aktivnosti
1 odluka. Dobijeni podaci obradeni su faktorskom analizom. Utvrdeno je da oc¢ekivanja roditelja
znacajno uticu na obrazovna postignuéa djece. Dakle, ova ocCekivanja su u snaznoj pozitivnoj
korelaciji s obrazovnim ishodima.®’ Nasuprot tome, narusenost porodi¢ne stabilnosti stvara 103
emocionalni i psiholoski uticaj na djecu, ¢ime se produbljuje jaz porodi¢nih nejednakosti. Djeca
koja su emocionalno odbacena, zanemarena ili zlostavljana trpe nejednakost i nepravdu, kako u
obrazovnom sistemu, tako i u zivotu.

Porodica svojim uticajem gradi osnovu za formiranje zdrave, uspjeSne i u punom
potencijalu ostvarene li¢nosti. Sve to ¢ini putem pruzanja ljubavi, osjecaja sigurnosti i gradenjem
harmoni¢nih odnosa medu ¢lanovima porodice, a narocito medu roditeljima. Djeca veéinu
ponasanja uce putem modela, pa tako oponaSaju svoje roditelje u brojnim aktivnostima u
djetinjustvu, ali i kasnije u odraslom dobu. Kod jednoroditeljskih porodica, ovaj model je

izmijenjen. Nedostatak jednog roditelja moze predstavljati ozbiljnu smetnju za stvaranje povoljnih

8 Vidi: Li, Y., Zuo, M., Peng, Y., Zhang, J., Chen, Y., Tao, Y., Ye, B., & Zhang, J. (2022). Gender Differences
Influence Gender Equality Awareness, Self-Esteem, and Subjective Well-Being Among School-Age Children in
China. Front. Psychol. 12:671785.

9 Vidi: Doyle et al. (2020), Op.cit.

80 Vidi: Del, B., Monfardini, D.C., Cheti, N. (2017). Parental and child time investments and the cognitive
development of adolescents. Journal of Labor Economics 35(2), str. 565-608.

32



Uticaj drustvenih i porodi¢nih nejednakosti na uspjeh ucenika i u¢enica u osnovnoj skoli

uslova za razvoj i napredak djece.8! Razligite strukture porodice stvaraju i razli¢ite uslove za

dostizanje punih potencijala djece.

4. DruStvene nejednakosti i njihov uticaj na postizanje uspjeha ucenika osnovne $kole

Drustvene nejednakosti koje imaju uticaj na razvoj djece i postizanje obrazovnih
postignuca su: nejednak stepen kulturnog razvoja drustva, etnickai rasna nejednakost, ekonomski
razvoj drustva, nejednakost obrazovnih Sansi i zastupljenost rodnih nejednakosti. Mnogi faktori
imaju potencijal da uti¢u na obrazovna postignuca djeteta, ali se mogu Siroko podijeliti na dvije
kategorije: unutrasnje stanje djeteta i okruzenje u kojem boravi. Unutra$nje stanje djeteta odreduju
faktori kao Sto su zdravlje, inteligencija, motivisanost i stepen marljivosti. Pod okruzenjem u
kojem dijete boravi, podrazumijevamo spoljasnje faktore koji uti¢u na unutrasnje stanje djeteta. %

Na razvoj djece i postizanje uspjeha u obrazovanju snazan uticaj imaju rodni stereotipi,
koji ukljucuju razli¢ita ocekivanjau pogledu druStvenog ponasanja i obrazovnih postignuca Zena
i muskaraca. U slucaju druStvenog ponasanja, ucitelji i roditelji o¢ekuju od Zena da budu
podredenije, toplije 1 zastitnicki nastrojenije od musSkaraca. Nasuprot tome, prototip muskarca
treba da bude dinamican, uspjeSani ¢vrst.®3 Kao rezultat ovakvog ocekivanog obrasca ponasanja,
djecaci imaju tendenciju da dobijunize ocjene od djevojcCica, zbog nediscipline tokom nastave, §to
umanjuje njihovu moguénost da uspje$no napreduju u obrazovnom sistemu. %

Analizom postignuca iz matematike ucenica srednjih razreda osnovne Skole pokazano je
da se one znacajno razlikuju po rodno-stereotipno obojenim oc¢ekivanjima svojih majki i oceva,
kao i po transformaciji dje¢jih samopoimanja matematickih sposobnosti. Roditelji koji su
zaslijepljeni rodnim stereotipom pripisivali su svojim kéerima niZze matematicke sposobnosti nego

svojim sinovima.®®Vazna studija OECD-a naglasava dva rodna jazau obrazovnim postignu¢imau

81 Vidi: Deli¢, S., Baki¢, S., Bakic¢, S. (2017). Uticaj strukture porodice ucenika osnovne Skole na njihov uspjeh. DHS
Vol. 3 (2017), str. 239-252.

82 Vidi: Balachandran, V., Sohaib, A., Iman, N., Bemnet, A. (2023). The Impact of Low Socioeconomic Background
on a Child’s Educational Achievements. Education Research International Vol.2023, Article ID 6565088.

83 Vidi: Kite, M. E., & Whitley, B. E. (2016). Psychology of prejudice and discrimination (3rd ed.). New York:

Routledge.

84 Vidi: Delaney, J., & Devereux, P. (2021). Gender and Educational Achievement: Stylized Facts and Causal
Evidence. IZA- Institute of Labor Economics DP No. 14074.

85 Vidi: Tiedemann, J. (2000). Parents’ gender stereotypes and teachers’ beliefs as predictors of children’s concept
of their mathematical ability in elementary school. Journal of Educational Psychology, 92, str. 144-151.
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cijelom svijetu: opsti lo§ uspjeh i rano napustanje skole kod djecaka te izbjegavanje i nedostatak
bavljenja studijama matematike i prirodnih nauka kod djevoj¢ica.®® Podaci dobijeni prilikom
anketranja petnaestogodiS$njaka iz 64 zemlje, kao dijela PISA procjene (Programme for
International Student Assessment), pokazuju da djecaci imaju manju vjerovatnocu u postizanju
strucnosti u obaveznim predmetima od djevojc¢ica, navode da oni ulazu manje vremena i truda u
Skolskom radu i izrazavaju viSe negativnih stavova o skoli, dok djevojcice prijavljuju nizi nivo
samostalne efikasnosti i ve¢u zabrinutost u vezi u¢enja i dobijanja visih ocjena iz matematike. Ove
razlike u postignu¢imai stavovima predvidaju kasnije razlike u obrazovnim postignu¢imai izboru
podrugja studija, pri ¢emu je u vecini zemalja OECD-a manja vjerovatnoc¢a da ¢e djecaci upisatii
zavrS$iti tercijarno obrazovanje nego djevojcice, a manje je vjerovatno da ¢e djevojcice studiratiu
STEM nau¢nim podrudjima.?’

Pedagog Slawomir Trusz (2020) je u svojoj studiji ispitivao uticaj rodne
(ne)ravnopravnosti u¢enika i u¢enica prilikom odabira studija. Ispitivao je: o¢ekivanja roditeljau
pogledu postignuca njihovog djeteta u matematici i jeziku, oCekivanja nastavnika u pogledu
postignu¢a ucenika u matematici i jeziku, samoocekivanja uc¢enika u vezi s rezultatima ispita
mature iz matematike i jezika, njihovih matematickih i jezic¢kih sposobnosti, prosje¢no vrijeme
utroSeno na uc¢enje matematike i jezika po danu, ostvarenirezultati na maturskim testovimai pol
nastavnika matematike. Medu zenskom populacijom, odabir humanistic¢kih studija bio je, s jedne
strane, podstican visokim ocekivanjima nastavnika 1 roditelja u pogledu postignuc¢a ucenica u
pismenosti i, paradoksalno, njihovim samoocekivanjima u pogledu postignu¢a u matematici. S
druge strane, ucitelji su imali niska o¢ekivanja u pogledu uspjeha uc¢enica u matematici, a njihova
samooc¢ekivanjimau pogledu postignuéa u pismenosti su bila niska. Medu muskom populacijom,
izbor tehnickih studija, pojacan je visokom samoprocjenom matematickih sposobnosti, viemenom
utrosenim na ucenje matematike i dobrim rezultatima ispita mature u tehnickim predmetima, a s
druge strane, niskim ocekivanjima ucitelja u pogledu postignuéa ucenika u pismenosti,
sposobnostima u knjizevnosti, humanistickim naukama, pismenosti i vremenu utroSenom na

uCenje ovih predmeta.®® Drustveni i rodni identitet svakako odreduje obim interesovanja, teZnji,

86 Vidi: OECD (2015), The ABC of Gender Equality in Education: Aptitude, Behaviour, Confidence PISA, OECD
Publishing 10.1787/9789264229945.

87 Vidi: Lundberg, Sh., Pollak, R.A., Stearns, J. (2016). Family inequality: Diverging patterns in marriage,
cohabitation, and childbearing. Journal of Economic Perspectives 30, no. 2, str. 79-102.

88 \Vidi: Trusz,S. (2020). Why do females choose to study humanities or social sciences, while males prefer technology
or science? Some intrapersonal and interpersonal predictors. Social Psychology of Education, 23, str. 615-639.
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stavova i motivacije za ucenje, prema tome jasno se izdvajaju Zelje djecakai djevojcica o budué¢im
zanimanjima.8® Kako bi se izgradilo drustvo koje podrzava i doprinosi dje¢ijem razvoju, potrebno
je raditi na suzbijanju rodno diskriminiSuc¢ih ocekivanja od djece. DrusStvo koje podrzava
raznolikosti interesa, izbora 1 identiteta, pruza jednake prilike za sve, bez obzira na pol.

Medutim, postoje i prepreke u obrazovnom uspjehu koje iskljuc¢ivo uti¢u na neke grupe
ucenika i na taj na¢in doprinose obrazovnim nejednakostima. U pitanju su drustvene nejednakosti
koje se odnose na etnicku pripradnost djece. One su Cesto rezultat odnosa viSih prema nizim
drustvenim slojevima, $to ima za posljedicu nepravedno, nisko valorizovanje postignuéa u
obrazovnim institucijamatih u¢enika. Takav tretmanne samo da ne doprinosi postizanju uspjeha
u obrazovanju, ve¢ uti¢e na razvoj osjeCaja otudenosti, neugodnosti, obeshrabrenosti i
demotivisanosti. Etni¢ki zasnovana nejednakost ometa angazman, upornost, napredak i u¢inak u
obrazovanju djece i uti¢e na formiranje razlika u obrazovnim postignu¢éima medu drustvenim
grupama.®®

Uticaj Skole na postignuca djece toliko je duboko usaden u djecji porodic¢ni zivot da ih je
tesko razdvojiti. Ove ¢vrste veze izmedu drustvenih konteksta dodatno impliciraju da organizacija
Skolstva i1 edukacije, funkcioniSe s ciljem da odrzi i reprodukuje polozaj djece u budu¢em
druStvenom poretku. Izvjestaj americkog sociologa Jamesa Colemana (1975) ukazuje da je
najsigurniji put pruzanja pomoc¢i siromasnoj djeci u nastavljanju akademskog koraka,
omogucavanje pohadanja Skola, koje nisu segregirane, ve¢ autenti¢no integrisane. Pri tome se
napominje da je integracija Skole od vitalnog znacaja, jer je to najdosledniji mehanizam, odnosno,
poboljsanje kvaliteta obrazovanja djece koja se nalaze u nepovoljnom polozaju. Sve dok ucenici
srednje klase ostaju ve¢ina u datoj Skoli, oni odreduju srednji ili visoki stepen i obim postignucéa,
a pohadanjem iste Skole i u€enici u nepovoljnom polozaju ostvaruju bolje rezultate, ¢ime se
ostvaruju vece obrazovne dobiti.* Ekonomski razvoj druStva ima snaZan uticaj na ostvarivanje
postignuca djece u obrazovanju. Medutim, ovaj uticaj nije izolovan i sam po sebi nije dovoljan
kao uslov za napredak obrazovnih ishoda. Sociolog Omoraka (2001) napominje da sva djecaimaju

odredene potrebe, koje, kada se zadovolje, pozitivho doprinose njihovom akademskom

89 Vidi: Lundberg, S. (2020). Educational Gender Gaps. South Econ. J., 87(2), str. 416-439.

9 Vidi: Easterbrook, M.J., & Hadden, I.R. (2021). Tackling Educational Inequalities with Social Psychology:
Identities, Contexts, and Interventions. Social Issues and Policy Review, 15(1), str. 180-236.

9% Vidi: Coleman, James S. 1975. “What Is Meant by ‘an Equal Educational Opportunity’?” Oxford Review of
Education 1(1): pp. 27-29., u Karl Alexander (2016).
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postignuc¢u. Ostvarivanje ovih potreba zavisi su ekonomskog razvoja drustva, a ukljucuju
obezbjedivanje pogodnih uslova za ucenje, zdravu ishranu, uredena igralista, nabavku obrazovnih
materijalaitehni¢kih pomagalau ucenju, dostupnost interneta i pohadanje kvalitetnih obrazovnih
institucija.®?

Kvalitetno obrazovanje je klju¢no za obezbjedivanje razvoja ljudskih resursa u raznim
drustvenim sektorima kojim se uti¢e na poboljsanje ekonomije drustva i Zivotnog standarda.®®
Razvoj eckonomije drustva i obrazovanja su medusobno zavisni, a nejednaka distribucija
obrazovanja u drustvu ostaje jedan od najée$éih izvora drustvene nejednakosti. U SAD-u se
procjenjuje da otprilike 50% nejednakosti u porodi¢nim dohodcima se moze pripisati druStvenim
i porodi¢nim faktorima.® S druge strane, socio-ekonomski status snazno uti¢e na obrazovna
postignuca djeteta kroz dva glavna potencijalna mehanizma: ekonomski poloZaj porodice odreduje
koliko finansijskih sredstava roditelji mogu da uloze u obrazovanje svoje djece i vece je
angazovanje roditelja viseg socio-ekonomskog statusa u obrazovni proces djece. ° Na osnovu
istrazivanja Early Childhood Longitudinal Study Kindergarten (ECLS-K) u kojem je ucestvovalo
vise od 17 000 djece predskolskog uzrasta, utvrdeno je da snazan uticaj na razvoj djece ima
prosjec¢na stopa siromastva, status obrazovne ustanove, eksterno ponasanje djeteta, internalizovana
problemati¢na ponasanja djeteta, mentalno zdravlje roditelja, pravila i rutine kojima se koristi
porodica, svjedoCanstva prosvjetnih radnika, trajanje procesa obrazovanja i moguénost
obrazovanja na maternjem jeziku.®® Sociolog Otula (2007) navodi da je napredak obrazovnih
ishoda djece uslovljen partnerstvom uéenika, nastavnika, roditelja i nadleznih drzavnih institucija.
Istice da ukljucenost porodice odreduje nivo motivacije ucenika za usvajanje novih znanja i

vjestina.®’

92 Vidi: Omoraka, S. (2001). The effect of gender, socio- economic status and school location. Retrieved from
http/www/fundartticles.com/p/articles, u Gobena (2018).

98 Vidi: Gobena, G. (2018). Family Socio-economic Status Effect on Students’ Academic Achievement at College of
Education and Behavioral Sciences, Haramaya University, Eastern Ethiopia. Journal of Teacher Education and
Educators, 7 (3), str. 207-222.

94 Vidi: Cunha, F., Heckman, JJ., (2009). The economics and psychology of inequality and human development.
Journal of the European Economic Association 7(2), str. 320-364.

9 Vidi: Mengjie, L., Wangyang, L., & Yu X. (2019). The influences of family background and structural factors on
children’s academic performances: A cross-country comparative study. Chinese Journal of Sociology, 5(2), str.
173-192.

96 \idi: Crosnoe, R.,Cooper, C.E. (2010). Economically disadvantaged children’s transitions intoelementary school:
Linking family processes, school contexts, and educational policy.American Educational Research Journal, 47(2),
str. 258-291.

97 Vidi: Otula, P.A. (2007). Mastery of modern school administration. London: John Willey.
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Stepen razvoja kulture jednog druStva itekako ima uticaj na razvoj djece i postizanje
njihovih obrazovnih uspjeha. Razvijene kulture orjentisane su na propagiranje pozitivnih kulturnih
vrijednosti. DruStvo koje njeguje svoju  kulturnu bastinu istovremeno podsti¢e kriticko
razmiSljanje, kreativnost 1 istrazivacki duh kod djece. Kulturno razvijena druStva promovisu
tolerancijui postovanje razlicitosti, pruzaju djeci moguénost izrazavanja kroz umjetnost, muziku,
knjizevnost i druge oblike kreativnosti, Sto poboljSava njihov emocionalni i intelektualni razvoj.
Osimtoga, drustvo koje ima visok stepen razvijenosti kulture ima bolji pristup kulturnim resursima
poput biblioteka, muzeja 1 pozorista, Sto omogucava djeci da se obrazuju i razvijaju prema
vlastitim interesima.®® Zivot u drustvu koje isti¢e kulturne vrijednosti nudi one uslove rasta i
razvoja djeci koji se nikako ne mogu poistovjetiti sa uslovima koje nudi drustvo koje ne mari za
stepen razvijenosti vlastite kulture. Sve to dovodi do jo$ jedne drustvene nejednakosti koja

negativno uti¢e na djecu koja odrastaju u nepovoljnom drustvenom okruzenju.

98 Vidi: Isidienu, I.C. (2017). The Impact of Culture on the Development of a Child. In UJAH Unizik Journal of Arts
and Humanities 18(2):163.
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5. Pregled dosadasnjih istraZivanja

Brojna istrazivanja iz oblasti pedagogije su se fokusirala na proucavanje drustvenih i
porodi¢nih nejednakosti i njihovog uticaja na razvoj djece 1 njihovog uspjeha u Skoli. Evidentno
je da atmosfera u porodici presudno uti¢e na stvaranje zdravih vaspitno-obrazovnih uslova za
razvoj djeteta. Pri tome, neke od najznacajnijih varijablisunadzor roditelja nad djecom, pogotovo
kad je rijec¢ o pracenju njihovog uspjeha u skoli, motivacija i razni nacini podsticanja, u smislu
nagrade 1 sankcija kao i opSta porodi¢na situacija i klima izmedu clanova domacdinstva,
vaspitavanje djece u pravcu sticanja radnih navika i odgovornosti, kao i toplina i ljubav roditelja
prema djeci. *°

Angazovanje roditelja u obrazovni proces djece ima klju¢an uticaj na njegov uspjeh u skoli,
ali 1 na njihov sveukupan razvoj. Prisustvo i podrska roditelja u Skolskom Zivotu doprinose
stvaranju pozitivne okoline koja podsti¢e ucenje, $to povecava interes djeteta za sticanjem znanja.
U razmatranoj literaturi, koja obuvata veliki broj sprovedenih istrazivanja nad porodicama i
djecom, utvrduje se pozitivna korelacijaizmedu dobrog uspjeha u skoli i roditeljskog angazmana
i ukljucenosti u skolska postignuca, te prema tome, veéi nivo li€ne angazovanosti roditelja oko
aktivnosti djeteta u Skoli 1 njegovo podsticanje, dovode do boljih rezultata i postizanju veceg
uspjeha.t®

»3amo 41% oceva redovno u€estvuje u aktivnostima ucenja sa svojom decom uzrasta 2 do
4 godine, naspram samo 11% u romskim naseljima.“1%! Dakle, veoma nizak procenat oeva daje
svoj doprinos u sticanju znanja kod djece. Za razvoj djece veoma je vazno da odrastaju u sredini
koja stimuliSe njihov napredak i ucenje.

»RazliCita istraZzivanja pokazuju da deca iz visokokonfliktnih razvoda braka roditelja 2-5
puta ¢eS¢e imaju klinicke simptome u vidu problema ponasanja u odnosu na decu ¢iji su se roditelji
mirno razveli.“1%2 Stabilnost porodice i odnosi koji vladaju u njoj kljuéni su za emocionalni razvoj

djece. Budu¢i da je emocionalni razvoj usko povezan i sa intelektualnim, socijalnim i drugim

9 Vidi: Jahi¢, M. (2015). Porodi¢na psihodinamika i kohezija kao prediktor uspjeha uéenika u $koli. Pedagoski
fakultet, Brcko, str.118.

100 Vidi: Susanj Gregorovi¢, K. (2018). Dobrobiti roditeljske ukljudenosti u obrazovanje djeteta. Napredak: asopis
za interdisciplinarna istrazivanja u odgoju i obrazovanju, 159(1-2), str. 101-113.

101 https://www.unicef.org/serbia/zdravlje-i-razvoj-u-ranom-detinjstvu, Preuzeto,29.12.2022. — 17.50h

102 Vidi: Centar za prava djeteta, Priru¢nik za trenere/ice, ,,Razvod roditelja i zastita djece®, jul 2020., str. 7.
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aspektima razvoja, jasno je da stabilnost porodice i odnosa u njoj umnogome imaju udijela u
sveobuhvatnom razvoju djece.

Istrazivanja potvrduju da djeca odgojena u porodicama nizeg kulturnog kapitala imaju i
nizi nivo samoefikasnostii vecu nesigurnost u svoje potencijalaei kapacitete od djece koja imaju
viso¢iji kulturni kapital u porodici.®® S tim u vezi, socijalne vjestine koje dijete sti¢e u porodici i
u najranijem djetinjstvu su povezane sa $kolskim uspjehom te svakako ucenici koji imaju vece
socijalne vjestine i koje su pozitivne i primjereno razvijene odredenom uzrastu, ostvaruju i bolje
uspjehe u koli.1%

Jasno je da ¢e roditelji koji rade na obogacivanju sopstvenog znanja imati viSe toga da
ponude svojoj djeci. Pokazano je u istrazivanjima da dobar ostvareni uspjeh u $koli dalje uti¢e na
roditelje da podsticu i motivisu dijete da nastavi sa postizanjem boljeg uspjeha i u kasnijem
obrazovanju, §to se oslanja i na jasne roditeljske obaveze da djetetu pruze adekvatne uslove za
obrazovanje djecee i na taj nacin se ukljude u obrazovni proces.?® Rezultati sprovedenih analiza
ukazuju na znacajnu ¢injenicu da uspjeh u skoli zavisi od sociodemografskih karakteristika kao
Sto su pol i obrazovanje roditelja. Pored toga, u odredenoj mjeri na uspjeh uticu i line osobine
ucenika, njegov mentalni sklop i kapacitet, dok se u manjoj mjeri ukazuje na motivaciju kao faktor
razlika uspjeha u §koli.1% To znaci da je motivacija li¢na stvar i da zavisi samo od karakteristika
konkretnog ucenika i njegovih licnih ambicija, teznja, shvatanja, saznanja i drugih subjektivnih
osobina.

Istrazivanjem je takode utvrdeno i da bolji rezultati djece u oblasti prirodnih nauka zavise
od obrazovnog statusa roditelja, $to znaci da roditelji sa viSim statusom u drustvu te samim tim i
ve¢im ekonomskih prihodima, mogu svojoj djeci obezbijediti bolje uslove i okruzenje ucenja, veéi
fond knjiga, kulturnihdobara i izvora, biblioteku, dodatne ¢asove i ostale povoljnosti u odnosu na

porodice u kojimaroditelji nisu ostvarili ve¢e akademsko obrazovanje.*°” Ukoliko roditelji ne vode

103 \/idi: Hatlevik, O. E., Guomundsdéttir, G. B., & Loi, M. (2015). Digital diversity amongupper secondary students:
A multilevel analysis of the relationship between cultural capital, self-efficacy, strategic use of information and digital
competence. Computers & Education, 81, str. 345-353.

104 Vidi: Buljubagi¢ Kuzmanovi¢, V., & Boti¢, T. (2012). Odnos $kolskog uspjehai socijalnih vjestina kod udenika
osnovne $kole. Zivot i §kola: casopis za teoriju i praksu odgoja i obrazovanja, 58(27), str. 38-53.

105 Vjdi: Babarovi¢, T., Burusi¢, J., & Sakié¢, M. (2010). Psihosocijalne i obrazovne odrednice $kolskog uspjeha
ucenika osnovnih $kola: dosezi dosadas$njih istrazivanja. Suvremena psihologija, 13(2), str. 235-256.

106 Vidi: Saréevié, D., & Vasié, A. (2014). Sociodemografski i psihologki korelati §kolskog uspeha. Primenjena
psihologija, 7(3), str. 401-427.

107 Vidi: Gregurovi¢, M., & Kauti, S. (2010). U¢inak socioekonomskog statusa na obrazovno postignuce uéenika:
Primjer PISA istrazivanja, Hrvatska 2006. Revija za socijalnu politiku, 17(2), str. 179-196.
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dovoljno racuna o kvalitetu edukacije svoje djece, ne podsticu ih i blagovremeno ne kontrolisu
njihov uspjeh, djeca ¢e imati niZi osjecaj o potrebi i znac¢aju ucenja, bi¢e manje predani skolskim
obavezama, a shodno tome imace i niZe aspiracije u daljem obrazovanju u srednoj Skoli i
fakultetu.18

Pored ukljucenosti roditelja u djeciji obrazovni svijet, veoma je vazan njihov stil
ukljucenosti, odnosno stil vaspitanja. U tom smislu, evidentna je skoro statisti¢ki precizna
korelacija izmedu demokratskog, slobodnog, i strogog autoritativnog pristupa vaspitanju sa
pozitivnim uspjehom djeteta u Skoli kao 1 negativna korelacija izmedu bezbriznog 1
nezainteresovanog vaspitnog stila sa ostavrenim uspjehom u $koli.

Stil vaspitanja, porodi¢na atmosfera 1 odnosi u njoj predstavljaju neke od klju¢nih
preduslova za kvalitetan psihofizicki razvoj djece. Iz raznih analiza se moZe konstatovati ¢injenica
da djeca iz visokokonfliktnih razvoda braka roditelja 2-5 puta ces¢e imaju klinicke simptome u
vidu problema ponaSanja u odnosu na djecu &iji su se roditelji mirno razveli.*® O stresnoj
porodi¢noj atmosferi i nesavjesnom ponasanju uze porodice govori i Macanovi¢ (2014) u svom
istrazivanju gdje ukazuje na rezultat da postoji povezanost izmedu kriminogenog ponaSanja
ucenika i istog obrasca ponaSanja ¢lanova njihove uze porodice.'*!

U ovom radu govori se i o uticaju finansijske stabilnosti porodice kao faktoru uticaja na
razvoj djece. Jasno je da je sve veci jaz izmedu imuénog i siromasSnog stanovniStva. Naglasak
¢emo staviti na to kako se navedena situacija odraZzava na razvoj djece. Prema tome, Organizacija
za ekonomsku saradnju i razvoj (OECD) je objavila rezultate istrazivanja po kojima u svim
vodec¢im ekonomijama svijeta nejednakost u raspodjeli dohodaka i dalje biljezi porast dok se jaz
izmedu bogatih i siromagnih sve vise prosiruje. 12 Utvrdeno je takode da u&enici sa visim socio-
ekonomskim statusom prosje¢no imaju vece ocjene u $koli i postizu znacajnije rezultate na PISA

Citalackoj pismenosti uc¢enika.'!3

108 Vidi: Bili¢, V. (2016). Uloga siromastvai viSestruke deprivacije u ostvarivanju prava djece na obrazovanje,
Uciteljski fakultet, Zagreb, str. 21.

109 Vidi: Pelemi$, D. S. (2017). Vaspitni stil roditelja kao faktor opSteg uspeha ucenika. Pedagoska stvarmost, 63(1),
str. 27-40.

10 Vidi: Centar za prava djeteta, Prirucnik za trenere/ice, ,,Razvod roditelja i zastita djece *, jul 2020., str. 7.
111 Prema: Macanovi¢, N. (2014). Kriminogena inficiranost ué¢enika. Banja Luka: UdruZenje nastavnika i saradnika
u Banjoj Luci, Evropski defendologija centar za naucna, politicka, ekonomska, bezbjedonosna, socioloska i
kriminoloska istrazivanja, str.200.

12 Vidi: Glodié, P., Sve vedi jaz izmedu siromasnih i bogatih, Privrednik, br. 45/2012.

113 Vidi: Baucal, A. (2012). Uticaj socio-ekonomskog statusa u¢enika na obrazovna postignuca: direktnii indirektni
uticaji. Primenjena psihologija, 5(1), 5-24.
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Dalje, utvrdena je 1 jedna veoma negativna pojava, a to je da djeca iz siromasnijih porodica
imaju atipi¢ni razvoj mozga u pojedinim predjelima (frontalnom i1 temporalnom reZanju, te
hipokampusu). U ovom smislu su najugrozenija djeca iz najsiromasnijih porodica, te su kod njih
ovi problemi 1 najizrazeniji. Ovo je posebno vazno buduci da su se centri za u¢enje nalaze upravo
u navedenim mozdanim oblastima $to se posebno odnosi na odrzavanje paznje, planiranje i
kognitivnu fleksibilnost, kao i osjetljivost na uticaje okoline. Slabije funkcionisanje ovih centara
otezava razvoj dje¢jih potencijala pa samim tim i postizanje uspjeha u §koli. ** U razmatranju
osnovnih karakteristika porodice konkretnog uc¢enika, uoc¢ava se da djeca iz nizeg ekonomskog 1
socijalnog statusa postizu u prosjeku slabije rezultate od djece iz imu¢énijih porodica, §to se najbolje
vidi na nizu fakora u koje spadaju objektivne mjere znanja, skolske ocjene, ponavljanje razreda,
nezavr$avanje srednjih $kola, manji ukupan broj godina Skolovanja i sli¢no.'!® Uspjeh djeteta
uveliko zavisi od ekonomskog statusa porodice, njenog socijalnog i kulturnog statusa, ¢emu
znacajno doprinosi stil vaspitanja u porodici, roditelji, kao osnovni pokretaci uspjeha ali i saradnja

izmedu §kole i roditelja. 1

114 vidi: Bili¢, V. (2016). Skolski uspjeh djece i mladih koji odrastajuu siromastvui materijalno nepovoljnim
uvjetima. Nova prisutnost, 14(1), 91-106., prema: E. JENSEN, Teaching with Poverty in Mind. What Being Poor
Does to Kids’ Brains and What Schools Can Do About It, Alexandria, VA: Association for Supervision and
Curriculum Development, 2009.

115 Vidi: Babarovi¢, T., Burusi¢, J., & Saki¢, M. (2009). Uspjesnost predvidanja obrazovnih postignuéa uéenika
osnovnih §kola Republike Hrvatske. Drustvena istrazivanja, 18(4-5), str. 673-695.

116 Vidi: Jahi¢, M. (2013). Uticaj porodice na uspjeh ucenika u Skoli. Novi Muallim, (53), str. 50-56.
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Il DIO

6. Metodoloska osnova

6.1 Problem i predmet istraZivanja

Predmet istrazivanja ovog rada jeste: Uspjeh ucenika i ucenica u osnovnoj Skoli uslovljen
drustvenim i porodicnim nejednakostima.

Uspjeh ucenika i u€enica u $koli se, prema podacima iz pedagoske teorije, usko povezuje sa
cjelokupnim razvojem njihovih li€nosti. Napredno savladavanje gradiva i ostvarivanje
zadovoljavajucih obrazovnih rezultata put je koji vodi ka pozitivnim ishodima razvoja djece.
Kako bismo svoj djeci pruzili mogucénost da se ostvare u svom punom potencijalu potrebno je da
razmotrimo sve faktore porodi¢nog i druStvenog uticaja koji mogu ostaviti svoj trag na razvoj
djece. Shodno tome, uocava se da na nejednakosti u obrazovanju znatno uti¢u primarni drustveni
procesi, §to rezultiraraznim odnosima i stanjimau koje dolaze mladi ¢lanovi drustva. To se prije
svega odnosi na razlike u izboru, na¢inu, nivoima i vrstama kasnijeg obrazovanja.!’

U ovom radu poseban naglasak je stavljen na negativne uticaje poput drustvenih i porodi¢nih

nejednakosti koju uti¢u na uspjeh daka u osnovnoj skoli.

6.2 Cilj i zadaci istrazivanja

lako Zivimo u dvadeset prvom vijeku, vijeku neuhvatljivo brzog napretka u svim sferama
zivota i rada, ¢injenicno je stanje da postoje porodice i pojedinci koji se suoCavaju sa zivotom na
rubu egzistencijeili se pak suocavaju sa loSim uslovima za rad i napredovanje. Djeca koja dolaze
iz tih porodica vrlo su prepoznatljiva kada udu u obrazvoni sistem. Ne radi se o pitanju

diskriminacije djece po razli¢itim osnovama, ve¢ o vrednovanju rada i truda te djece 1 pored onih

17 Vidi: Jovanovi¢, N., & Jovanovi¢, M. (2018). Social factors unequal opportunities in education. Godisnjak
Pedagoskog fakulteta u Vranju, 9(1), str. 47-66.
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zivotnih problemai loSih uslova koji oteZavaju proces razvoja. Medutim, nije moguce ni potpuno
obezbijediti efikasnost podrSke stru¢nih saradnika u¢enicima koji ne ostvaruju visoke uspjehe u
Skoli, 1 pored konstruktivnih uvjerenja o razlozima skolskog neuspjeha, Sto moze biti prepreka
daljim uspjesima u $koli. U istrazivanjima sprovedenim od strane Gutvajn i Sevkusi¢ (2013),
najveci broj ispitanika smatra da se neuspjeh u Skoli temelji na licnim karakteristikama i
sposobnostima konkretnih ucenika. Medutim, ovakvo moze da bude i prepreka za dalje
unapredenje kvaliteta procesa Skolovanjakao 1 pristup problemu skolskog neupjeha, o kome treba
da se pobrine u odredenoj mjeri i sama $kola.'*® Veéina prosvjetnih radnika ostaje imuna na
rezultate koje ova djeca mogu da postignui izjednacavaju ih sa rezultatima koje postizu djeca koja
dolaze iz okoline koja neprekidno stimuliSe rad i razvoj. I takvi oblici diskriminacije mogu ostaviti
razne oziljke na psihicko zdravlje jedinki.

Dakle, postoji evidentnarazlikau druStvenim i porodi¢nim uticajima pod ¢ijim dejstvom se
odvija razvoj djece. Upravo je to osnovni motiv i pokreta¢ detaljnijeg izuavanja ove tematike.
Medutim, vazno je napomenuti da pored isticanja znacaja o poducavanju prosvjetnih radnika
znanjima iz ove oblasti, postoje i brojna druga rjeSenja ¢ijim bi se udruzenim snagama moglo
djelovati u cilju iskorjenjavanja ovog problema.

Ono S$to Zelimo da utvrdimo ovim istrazivanjem jeste stepen ostvarivanja uticaja druStvenih
1 porodi¢nih nejednakosti na uspjeh ucenika 1 ucenica u osnovnoj Skoli. Osnovnoskolsko
obrazovanje je stubrazvojadjece. Upravo zbog izuzetnog znacaja obrazovanja na cjelokupan zivot
jedinke potrebno je temeljno preispitati sve one druStvene i porodi¢ne uticaje koji jesu ili mogu
biti ometajuci faktori. Zastita djece i obezbjedivanje optimalnih uslova za zivot i rad treba da bude
cilj svakog drustva, pa i naseg. Takode, ono $to zelimo posti¢i ovim istrazivanjem jeste
ostvarivanje vlastitog doprinosa u izlaganju ideja koje bi imale potencijal da unaprijede postojece
stanje i eventualno doprinesu iskorjenjavanju problema.

Iz svega navedenog slijedi da je cilj ovog istrazivanja sledeci:

Ispitati u kojoj mjeri drustvene i porodine nejednakosti odreduju stepen postizanja Skolskog

uspjeha ucenika i ucenica u osnovnoj skoli.

Zadaci ovog istrazivanja su:

118 \/idi: Gutvajn, N., & Sevkusié, S. (2013). How school counselors perceive students' underachievement. Zbornik
Instituta za pedagoSka istraZivanja, 45(2), str. 342-362.

43



Uticaj drustvenih i porodi¢nih nejednakosti na uspjeh ucenika i u¢enica u osnovnoj skoli

Utvrditi na koji nacin odnosi u porodici uticu na postizanje uspjeha ucenika u skoli;
Utvrditi povezanost broja clanova porodice i njene strukture sa uspjehom ucenika u skoli;
Utvrditi na koji nacin stepen obrazovanja roditelja utice na postizanje uspjeha ucenika u skoli;
Utvrditi na koji nacin stabilno finansijski situirane porodice bolje uticu na postizanje uspjeha
ucenika u Skoli u odnosu na nestabilno finansijski situirane porodice;

Utvrditi znacaj socialne adaptiranosti porodice za razvoj djece i za postizanje njihovih
vaspitno- obrazovnih uspjeha;

Utvrditi doprinos drustva koje istice kulturne vrijednosti na postizanje ucenickih uspjeha u

Skoli.

6.3 Istrazivacke hipoteze

Jasno je da je uticaj i znacaj obrazovanja na razvoj li¢nosti djeteta od ogromne vrijednosti.
Postizanje povoljnih obrazovnih rezutata zavisi kako od genetskih predispozicija tako i od
socijalnih uticaja cjelokupnog drustva. Brojni su faktori koji uti¢u na ostavarivanje povoljnih
obrazovnih rezultata kod djece, a neki od njih su: uticaj porodice, njena struktura, socijalna
adaptiranost porodice, emocionalna stabilnost, finansijska situiranost porodice, stepen
obrazovanjaroditelja ali i kulturni stimulansi drustva i mnogi drugi faktori. Ukoliko neki od ovih
faktora, ili pak viSe njih, imaju negativnu vrijednost postoji moguénost da upravo oni izazovu

Stetne efekte koji se odrazavaju na obrazovno postignuce djece u skoli.

Prema tome, mozemo navesti sledece hipoteze:
= Glavna hipoteza:
Pretpostavlja se da drustvene i porodicne nejednakosti uticu na stepen postizanja

Skolskog uspjeha ucenika i ucenica u osnovnoj Skoli.

= Pomocne hipoteze:

- H1: Pretpostavlja se da porodice u kojima vlada stabilan odnos afektivne

privrzenosti uticu na ostvarivanje pozitivnih obrazovnih rezultata djece;
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- H2: Pretpostavija se da broj ¢lanova porodice, kao i njena struktura, uticu na
postizanje uspjeha u skolovanju djece;

- H3: Pretpostavlja se da stepen obrazovanja roditelja ima uticaj na postizanje
uspjeha djece u skoli;

- H4: Pretpostavlja da stabilno finansijski situirana porodica djeci pruza bolje
mogucnosti za rad i razvoj nego Sto to cini finansijski nestabilna porodica;

- H5: Pretpostavija se da socijalno adaptirana porodica utice na ostvarivanje
pozitivnih obrazovnih ishoda kod ucenika;

- H6: Pretpostavlja se da ¢e djeca ostvarivati bolji uspjeh u skoli ukoliko drustvo u

kojem odrastaju istice i stimuliSe razvoj kulturnih vrijednosti.

6.4 Istrazivacke varijable

S obzirom na izbor nau¢no- istraZivackog cilja i pojedinacnih zadataka, definiSu se sledece

varijable:

Zavisnu varijablu predstavlja ostvaren uspjeh ucenika i u¢enica u osnovnoj Skoli.

U skladu sa time, nezavisne varijable su:

1.

Afektivna privrzenosti u porodici (x1), koja obuhvata pitanja poput: ,,U kojoj mjeri su
Vasi roditelji zadovoljni Vasim uspjehom? “ (X1a), ,,Kako mozete ocijeniti Vas odnos
sa roditeljima?*“ (xi), ,,Da li smatrate da Vam roditelji pruzaju podrsku u
obrazovanju?* (Xic).

Strukturaporodice (x2), obuhvata pitanja vezana za broj ukucana i objasnjenje njihovog
uticaja na ucenje, ,,Koliko ¢lanova broji Vasa porodica?*.

Stepen obrazovanja roditelja (x3), koje obuhvata pitanja poput: ,,Koji je stepen
obrazovanja Vasih roditelja?.

Socio- ekonomski status porodice (xs), koji obuhvata pitanja poput: ,,Da li su Vasi
roditelji u radnom odnosu? “ (X4a).

Socijalna adaptiranost porodice (xs), koja obuhvata pitanja poput: ,,Da li su ¢lanovi
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Vase porodice ujedno i ¢lanovi drugih socijalnih grupa?“.
6. Kultura drustva u kojem djeca odrastaju (Xs), koja obuhvata pitanja poput: ,,Koliko
Cesto Vasa porodica posjecuje muzeje, biblioteke, koncerte, bioskope, pozorista i

druge kulturne ustanove?*.

6.5 MetodoloSki pristup

U ovom radu koriste se sljede¢i nauc¢no-istazivacki pristupi:
e racionalno-deduktivni
e empirijsko-induktivni
e matematicko-statisticki

Prilikom kori$¢enja racionalno-deduktivnog pristupa omogucava se dolaZenje do novih
nauc¢nih istina dedukcijom, tako §to se analiziraju, preispituju i valorizuju ve¢ saznate teorije. Kod
ovog pristupa teZiSte se stavljana dobro planiranom i osmis§ljenom pristupu problemu, preciznom
definisanju pojmova, sistematizovanom analiziranju stvarnosti i na toj osnovi izvodenje

pouzdanih zakljuc¢aka. Ovaj pristup dominira u teorijskom dijelu projekta.

Empirijsko-induktivni pristup temelji se na empiriji, odnosno iskustvu. Ono Kkoristi
induktivni put saznanja, dakle polazi od pojedinac¢nog, preko posebnog kako bi se doslo do opstih
saznanja o prouc¢avanom problemu. Dakle, iskustvo na kojem se temelji ovaj pristup se pazljivo
prati, posmatra, proucava 1 analizira kako bi se na osnovu tog saznanja doSlo do valjanih

zakljucaka i1 generalizacija. Ovaj pristup najvise je zastupljen u fazi prikupljanja podataka.

Matematicko-statisticki pristup je obavezan u gotovo svakom istrazivanju iz razloga §to
prikupljeni podaci zahtijevaju adekvatno sredivanje i statisticku obradu, jer samo na taj nacin
mogu predstavljati pouzdanu osnovu za izvodenje valjanih zaklju¢aka. Ovaj pristup dominirau

fazi obrade i interpretacije rezultata.

Sva tri pristupa se tokom istrazivanja smjenjuju, komplementarno dopunjuju i preplicu.
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6.6 Karakter i znacaj istraZivanja

Prema svom karakteru ovo istrazivanje pripada primijenjenim odnosno operativnim
istrazivanjima. Primarni zadatak ovog primijenjenog istrazivanja, jeste da se pedagoSka saznanja
do kojih dodu teorijska istrazivanja prilagode potrebama vaspitne prakse sa ciljem da se ta praksa

osavremenjuje, unapreduje i razvija.

Zbog velicine svog uzorka ovo istrazivanje pripada malom ili mikro istrazivanju, kojeg osim
relativno malog uzorka karakteriSu i mali broj: proucavanih varijabli, primijenjenih nau¢no-

istrazivackih metoda, tehnika, instrumenata 1 postupaka.

Prema prostornoj dimenziji i vremenu trajanja ovo istrazivanje pripada transverzalnim
istrazivanjima.

Ovo istrazivanje ima prakti¢an znacaj. Ono rasvjetljuje problem negativnih faktora poput
drustvenih i porodi¢nih nejednakosti koje imaju uticaj na ostvarivanje obrazovnih postignuca djece
u Skoli. Takode, istrazivanje odgovara na pitanja koja tacno ukazuju na ucestalost uticaja
navedenih negativnih faktora, na zastupljenost konkretnih nejednakosti, na posljedice koje se
javljajuusljed njihovog uticaja, kao i na eventualne moguénosti suzbijanja ovog problema. Razni
nalazi u literaturi koji se ticu rasta obrazovnih nejednakosti pokazuju visestruke uticaje razlicitih
faktora kako u obrazovnom sistemu, tako i u drustvu uopste. Prema vecini istrzivanih radova jasno
je da je u prethodnih dvadeset godina doslo do porasta drustvenih nejednakosti u drustvu, pa samim
tim i u sferi obrazovanja. Ovo bi moglo da znaci da druStvena transformacija ka manje pravi¢cnom
tipu druStvene organizacije (perifernom kapitalizmu) i dalje traje, ili da je transformacija
okoncana, iako se njene posljedice jos uvek akumulirajuu sferi obrazovanja.'*® Upravo ovakvi
nalazi dosadasnjih istrazivanja daju podsticaj da ovim radom ostvarimo rezultate koji ¢e imati

pozitivan doprinos na razrjeSavanje navedene problematike.

119 vidi: Radulovi¢, M., & Gundogan, D. (2021). Komparativna analiza uticaja kulturnog kapitala na postignuée u&enika: Srbija,
region i Zapadna Evropa. TIMSS 2019 u Srbiji: rezultati medunarodnog istraZivanja postignuéa ucenika cetvrtog razreda osnovne
Skole iz matematike i prirodnih nauka, str. 67-85.
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6.7 Populacija i uzorak

U ovom istrazivanju, populaciju ¢ine ucenici i u¢enice osnovne $kole i Skolski pedagozi.
Istrazivanje je sprovedeno na uzorku od 130 ispitanika, od kojih je anketirano 123 ucenika/ca
osmog razreda osnovne $kole, intervjuisano 7 pedagoga, dok je sproveden sociometrijskiupitnik

na uzorku od jednog odjeljenja, odnosno 27 uc¢enika/ca.

6.8 Metode, tehnike i instrumenti

U ovom istrazivanju koriS¢ena je deskriptivna metoda rada. Deskriptivha metoda
omogucuje opisivanje procesa koji zelimo detaljnije izuciti, odnosno uticaja drustvenih i
porodi¢nih nejednakosti na uspjeh ucenika i u¢enica u osnovnoj $koli. Osim $to je bilo moguénosti
da se opise Zeljeni proces, takode je bilo prilike da se prikupe i srede relevantni podaci, uporede
dobijeni rezultati, vrednuju i interpretiraju kona¢ni rezultati. Stepen uticaja druStvenih i
porodi¢nih nejednakosti je utvrden putem tehnika anketiranja, intervjuisanja i upotrebom
sociometrijske tehnike.

Pri tome koristili smo se slede¢im istrazivackim instrumentima: anketni upitnik za ucenike
i uéenice, protokol intervjua za pedagoge i sociometrijski upitnik.

Anketiranjem uc¢enika doslo se do saznanja koje su to drustvene i porodi¢ne nejednakosti
koje uticu na uspjeh ucenika iz njihove perspektive gledanja. Takode, intervjuisanje pedagoga
Skola omogucilo je saznanja o zastupljenosti ometaju¢ih faktora i moguéim rjeSenjima.
Sociometrijska tehnika pruzila je mogucnost da se otkriju marginalizovani ucenici/e, utvrde uzroci
njihove marginalizovanosti u razgovoru sa Skolskim pedagogom, 1 donesu zakljucci o uticaju
nejednakosti na adaptaciju ucenika. Ovom prikupljanju podataka prethodilo je dobijanje

saglasnosti uprave Skola i roditelja/ staratelja u¢enika za njihovo ucesce u istrazivanju.
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6.9 Organizacija i tok istraZivanja

Istrazivanje pocinje jasnim definisanjem problema koji se tezi izucavati, odnosno
izuCavanjem uslovljenosti uspjeha ucenika i ucenica u osnovnoj Skoli drustvenim i porodi¢nim
nejednakostima. Nakon temeljnog proucavanja dostupne literature o izabranom problemu
formulisan je predmet istrazivanja, nakon cega je uslijedilo: definisanje cilja i zadataka
istrazivanja, postavljanje nauc¢no-istrazivackih hipoteza, identifikacija i klasifikacija nau¢no-
istrazivackih varijabli, definisanje metodoloskih pristupa, ukazivanje na karakter i znacaj
istrazivanja, izbor populacije i istrazivackog uzorka, izbor naucno-istrazivackih metoda,tehnika i
instumenata 1 organizacija sondaznog istrazivanja. Nakon dobijene dozvole za sprovodenje
anketiranjau §koli, u€enici su upoznati sa anketom, nakon ¢ega slijedi njeno sprovodenje. Anketa
je sprovedena elektronski, u vremenskom periodu od 10. do 17. oktobra 2023. godine. U istom
vremenskom intervalu sproveden je sociometrijski test. Skolski pedagozi upoznati su sa temom
naseg rada i U svojim odgovorimasu prezentovali svoje videnje date teme iz perspektive prakticne
primjene. Sprovodenje tehnike intervjuisanja se odvija u period od 06. do 10. novembra 2023.

godine.

6.10 Statisticka obrada dobijenih rezultata

Dobijene rezultate potrebno je statisticki obraditi kako bi se na relativno pouzdanoj osnovi
mogle blagovremeno preuzeti adekvatne mjere i postupci koji ¢e doprinijeti unapredivanju
pedagoske prakse. Za obradu podataka prilikom istrazivanja uticaja druStvenih i porodi¢nih
nejednakosti na postizanje uspjeha uéenika i ucenica u Skoli koristi¢e se procenti. Rezultati

istrazivanja bice prikazani tekstualno, tabelarno i graficki.

Metodom statisticke analize, sakupljeni su podaci preko standardizovanih upitnika za
ucenike 1 uCenice. StatistiCka analiza je radena na podacima kategorizovanim i obradenim u MS
Excelu, klasifikacijomnivoa po Likertovoj skali i procentualnim proracunom uceséa pojedinih

faktora.
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U okviru faktorske analize, koriS¢ena je metoda korelacione matrice kako bi se utvrdila
povezanost izmedu hipoteza. Za korelacionu matricu 1 ostale statisticke metode koje su
primijenjene na ovo istrazivanje, koriséeni su ve¢ verifikovani modeli u akademskoj literaturi.!2°
Shodno tome, u postupku korelacione matrice po Pearsonovoj metodi, najprije se sakupe i
kategorizuju podaci tako da lice na tabelu u kojoj su horizontalno dati podaci o projeni stanja
ispitivanih varijabli, dok su same varijable vertikalno rasporedene. To se naziva matrica podataka
(Tabela 6.1) i u nasem slucaju ¢e prikazati broj¢ane vrijednosti za varijable X1 — X10, gdje Su Xi1,
X12, X13, 1 0stali, svimedusobno razlicite vrijednosti po Likertovoj ili nekoj drugoj numerickoj skali
za ocjenjivanje. Pri tome, ova matrica moze imati razli¢ite vrijednosti mi n, i nije simetri¢na, pa
samim tim spada u tip matrice MxN. Na osnovu dobijene matrice, a kroz statisticki postupak sa
matematickim oCekivanjem i varijansom odreduje se korelaciona matrica R (Tabela 6.2). Elementi
ove matrice su korelacioni koeficijenti i predstavljaju stepen povezanosti izmedu dvije razmatrane
varijable. Vazno je napomenuti da su ovi koeficijenti medusobno identi¢ni pri ¢emu je X21 = X12,
X13= X31, Xa3= Xaa, itd redom, tako da ova matricaima isti broj redova i vrsta, dakle to je matrica
tipa NxN jer se radi o poredenju odnosa izmedu varijabli odnosno hipoteza i njene vrijednosti su
uvjek simetri¢ne i dijagonala uvjek ima iznos u vrijednosti 1. To je jasno jer je svaka
varijabla/hipoteza u punoj saglasnosti i korelaciji jedino sa samom sobom dok je sa drugim
varijablama/hipotezama u odredenom stepenu korelacije (pozitivnom ili negativnom) zavisno od

osnovnih podataka tj. ocjena na Likertovoj skali u nasem slucaju.

Tabela 6.1 Opsti obrazac Matrice podataka sa Xn varijabli i m-ispitanika

X1 X2 X3 X4 Xn

Ispitanik br.1 X11 X12 X13 X14 X1n

Ispitanik br. 2 Xo1 | Xo2 | Xo3 | Xoa | Xon

Ispitanik br. 3 X3t | X2 | Xs3 | Xas | Xan

Ispitanik br. M | Xm1 | Xm2 | Xm3 | Xma | Xmn

Tabela 6.2 Opsti obrazac korelacione Matrice R sa poredenjem povezanosti Xn varijabli

120 Vidi: Rangi¢, V. (2013). Metode za smanjenje dimenzionalnosti podataka i njihova primena u prirodnim naukama.
Univerzitet u Novom Sadu, Prirodno-matematicki fakultet Departman za matematiku i informatiku, Novi Sad, str.7-
20.
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X1 Xo X3 X4 Xn
X1 1 X12 X13 X14 Xin
X2 X21 1 X23 X24 X2n
X3 X31 X32 1 X34 X3n
X4 Xa1 Xa2 Xa3 1 Xan
Xn Xn1 Xn2 Xn3 Xn4 1

Postupak obrade podataka i dobijanjarezultata korelacionih koeficijenata za matricu korelacije

se odvija preko sledece procedure:

1. Proracun matematickog ocekivanja, odnosno aritmeti¢ke sredine sakupljenih podataka
kako bi se utvrdila srednja vrijednost skupa podataka. Ovaj postupak se primjenjuje na
dvije grupe podataka odnosno na dvije varijable, npr. M(X1) i M(X2), tako $to se zbir svih
ocjena varijabli podijeli sa brojem ispitanika (m):

Z‘;(nzl xml ) _ Z;cn=1xm2

M(X) = jer jek=1,2,3,..m, odnosno za M(Xz2): M (X,

2. Proracun disprezije ili varijanse vrijednosti (¢?) koja odreduje mjeru odnosno raspon
grupisanja vrijednosti podataka oko srednje vrijednosti, tj. aritemticke sredine skupa

vrijednosti jedne varijable, u naSem primjeru M(X1), M(Xz) i tako redom:

2

m
o2(X,) = M — M(X;)?
m
, 0dnosno za &2 (X,):

UZ(Xz —M(Xz)z

3. Proracun standardne devijacije (o) koja predstavlja mjeru odstupanja vrijednosti do

aritmeticke sredine skupa vrijednosti varijable i dobija se kao kvadratni korijen iz
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disperzije:

o(X,) = o2(X,) , odnosno za o (X2) vazi: o(X,) =+ 0%(X;)

4. Proracun vrijednosti koeficijenata (K) korelacione matrice, odnosno dvije varijable (X i
X2) koje se uporeduju, racuna se na nacin da se najprije podijeli zbir proizvoda vrijednosti
obiju varijabli sa brojem ispitanika, zatim da se taj broj umanjeni za proizvod aritmetickih
sredina oba skupa vrijendnosti varijable, i kona¢no se tako dobijena vrijednost podijeli sa
proizvodom standardnih devijacija obje varijable. Objedinjujuci sve gornje formule, izraz

za konacni koeficijent relacije izmedu dvije varijable izgleda ovako:

k=1 xﬁl “Xm2 _ (M(X,) * M(Xy))
K. (X1X;) = o(Xy) xo(X,)

Radi brze 1 preciznije obrade rezultata, te dobijanja konacnih koeficijenata, koris¢en je
Microsoft Excel-ov paket za analitiku podataka (Data Analysis) sa komandom CORREL (Arrayl,

Array2), kao i opsta funkcija Corelation u okviru prozora Analysis Tools.

Sociometrijska matrica je tabela MxM (gde je M broj ¢lanova u grupi) u koju su unijeti svi
izbori iz sociometrijskog upitnika, za razliku od matrice podataka cija je struktura MyN. U
redovima su podaci o tome koga su ¢lanovi grupe birali, a u kolonama su prikazani podaci/ocjene
ko je njih birao. Primjer ove table je dat u nastavku (Tabela 6.3), pri ¢emu je uzeto u obzir 7
ispitanika koji su ocjenjivali jedni druge sa (+) ili (-). Uz to, sociometrijski postupak je
neanoniman i jednostavan za sprovodenje, lako se prilagodava razli¢itim ciljevima istrazivanja i
ispitanim grupama, podaci se jednostavno obraduju sabiranjem i uporedivanjem, Sto omogucava
adekvatnu kvantitativnu i kvalitativnu analizu stanja u grupi. Cilj ove metode je da se utvrdi kako
veli¢ina grupe, karakteristike njenih clanova, ili rezultati koje grupa postize utiCu na
sociometrijsku strukturu, koja ima nekoliko nezavisnih varijabli, a pri ¢emu se analizirakakvo je
zadovoljstvo grupom, grupno postignuce ili stabilnost ispitane grupe. Moguce je veoma lako i brzo

izracunati sociometrijske indekse pri cemu se koriste jednostavne matematicke formule. Medutim,
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sociogrami su prilicno komplikovani za crtanje i predstavljanje, pogotovo kad se radi o ve¢em
broju grupa, ali i tu su istrazivaCima od pomo¢i brojni kompjuterski programi (npr.

SociometryPro).

Tabela 6.3 Primjer sociometrijske matrice sa grupom od 7 ispitanika

1 12 |3 (4 |5 |6 |7 [Sumat | Suma-

1 - + [+ |- |2 2

2 - |- + |+ |2 2

3 - |+ - + |+ |3 2

4 + - |+ |+ |3 1

5 - |- 0 2

6 - |- - |o 3

7 + - |+ + 3 1
Suma+|1 |2 |0 (1 |1 |5 |3 |13

Suma- |1 |1 |4 |4 |1 |0 |2 14

Sociogram predstavlja slikovit prikaz odnosa medu ¢lanovima grupe. Clanovi grupe
predstavljeni su na sociogramu geometrijskom figurom (razli¢itim geometrijskim figurama mogu
se predstaviti razlike u nekoj karakteristici ¢lanova, npr. kvadrati mogu biti predstavljati djecake a
krugovi djevojcice, itd.). Linije medu figurama predstavljaju neku relaciju. Strelica moze
oznacavati pozitivan izbor, a isprekidana strelica negativan izbor. Sociogram se u potpunosti
oslanja na podatke iz sociometrijske matrice. Takode, jedan od naCina crtanja sociogrami jeste u
obliku mete, pri ¢emu bi ispitanik koji je najviSe puta biran bio u centru sociograma, dok bi ostali
¢lanovi grupe bili udaljeni od centra u koncentri¢nim krugovima zavisno od broja glasova koje su
dobiili od drugih ispitanika, te bi na samoj periferiji bili oni koji nisuuopste birani ili su negativno
ocijenjeni. Za gornju matricu, sociogram bi izgledao kao na donjoj slici 6.4, pri ¢emu su punom
teget linijom oznaceni pozitivi odgovori i ocjene relacija, dok su svijetloplavom isprekidanom
linijom oznacene negativne veze i ocjene drugih ¢lanova gupe. Crvenim okvirom je oznacen
ispitanik koji je dobio najviSe negativnih ocjena tj. najodbaceniji ¢lan, dok je zelenim okvirom

oznacen najpopularniji ¢lan drustva, sa svim pozitivnim ocjenama.
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Slika 6.4 Primjer sociograma na osnovu sociometrijske tabele X

Sociometrijski indeksisu jedan od nac¢ina da se kvantitativno i objektivno dode do podataka
o strukturi grupe i statusu njenih ¢lanova, kao i odnosima unutar grupe. Prilikom kori$¢enja
sociometrijskih podataka u nau¢nim istrazivanjima, racunaju se i sociometrijskiindeksi da bi se
dobili kvantitativni rezultati. S tim u vezi, koriste se slede¢i individualni i socioloski indeksi sa
slede¢im matematickim formulama:
Individualni indeksi:
1. Indeks prihvatanja (IP) pokazuje kolika je prihvacenost nekog ¢lana u grupi. Rac¢una
se kao zbir pozitivnih izbora koje je taj ¢lan dobio od drugih, podijeljen sa moguéim
brojem dobijenih pozitivnih izbora (N).

)

IP
N-1

2. Indeks odbacivanja (10) pokazuje kolika je odbac¢enost nekog ¢lana u grupi. Racuna se
kao zbir negativnih izbora koje je taj ¢lan dobio od drugih, podijeljen sa moguéim

brojem dobijenih negativnih izbora.
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3.

5.

6.

_2()
10 =5

Indeks sociometrijskog statusa (ISS) pokazuje odnos prihvaéenosti i odbacenosti ¢lana
grupe. Rac¢una se kao razlika pozitivnih i negativnih izbora podeljena sa N-1, ili kao

razlika izmedu indeksa prihvatanja i indeksa odbacivanja:

2 -2
N-1

ISS=1P—-10 =

Indeks pozitivne ekspanzivnosti (IPE) pokazuje koliko pozitivnih izbora je napravio
neki ¢lan grupe. Racuna se kao broj napravljenih pozitivnih izbora podijeljen sa brojem
mogucih pozitivnih izbora (koji je opet N-1, jer je ¢lan mogao da izabere sve ¢lanove
grupe sem sebe).

X
IPE = 37—

Indeks negativne ekspanzivnosti (INE) pokazuje koliko negativnih izbora je napravio
neki ¢lan grupe. Racuna se kao broj napravljenih negativnih izbora podeljen sa brojem

mogucih negativnih izbora.

Napomena: Indeksi pozitivne i negativne ekspanzivnosti ovde su predstavljeni istim
formulama kao indeksi prihvatanjai odbacivanja. Razlika je u tome, da ponovimo, §to
se kod indeksa prihvatanja i odbacivanja gleda koliko puna je neko biranili odbacivan,

a kod indeksa ekspanzivnosti koliko je puta neko birao ili odbacivao.

Indeks socijalne vidljivosti (ISV) je ukupna mera i prihvaéenosti i odbacenosti. Ra¢una
se kao zbir dobijenih pozitivnih izbora i dobijenih negativnih izbora podeljen sa N-1.

_IH-36)

I
SV N1
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Sociolos$ki indeksi:

1. Indeks pozitivne atmosfere (IPA) daje broj pozitivnih izbora u grupi po ¢lanu grupe:

a IpA=2H
N

2. Indeks negativne atmosfere (INA) daje broj negativnih izbora u grupi po ¢lanu grupe.

a. INA=22
N

3. Indeks grupne atmosfere (IGA) predstavlja razliku izmedu ukupnog broja pozitivnih izbora

1 ukupnog broja negativnih izbora, po ¢lanu grupe.

a0 IGA = z<+>1—V 2

4. Indeks grupne ekspanzivnosti (IGE) predstavlja zbir svih izbora ¢lanova grupe po ¢lanu

grupe:
a IGE = Z(+);Z(—)

5. Indeks grupne kohezivnosti (IGK) odreduje se kao broj uzajamnih pozitivnih izbora u

odnosu na mogu¢i broj uzajamnih pozitivnih izbora. Formula je:
a. IGK =X uzajamnih izbora/ (N x (N-1) /2)

Tabela 6.5 Proracun sociometrijskih indeksa na primjeru grupe od 7 ¢lanova

ID (br) IP I0 [ISS(x)| IPE | INE |ISV(y)
ID1 017 017 o/ 033] 0,33 0
ID2 033 o017 017 033 0,33 0
ID3 0| 067] -067 05| 033 017
ID4 017 067 -050 05| 017 0,33
ID5 017 017| 0,00 o 033] -0,33
ID6 0,83 0] 0,83 0 05| -050
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ID7 0,5 0,33 0,17 0,5 0,17 0,33

Na osnovu ovih indeksa dobijenih statistickom obradom svih podataka u sociometrijskoj
analizi, dolazi se do sledece kategorizacije socijalnih statusa:
- omiljeni (popularni): (ISS-1SV) >0,511SS>0, ISV <0
- omrazeni (odbaceni): (ISS - ISV) <-0,511SS<0, ISV>0
- zanemareni: (ISS +ISV) <-0,511SS<0, ISV <0
- kontroverzni: (ISS +1SV) >0,5i ISS >0, ISV > 0
- prosjec¢ni: 0,5 > (ISS—-1SV) >-0,51 0,5 > (ISS + ISV) > -0,5.

Takode, ove kategorije se mogu prikazati na grafikonu 6.5 kako i slijedi u nastavku na primjeru,

dok su naslici 6.6 prikazani graficki rezultati prema socioloskim koeficijentima prihvaéenosti.

prihvaéenost najvise omiljen

ZANEMAREN KONTROVERZAN

+ +
-1,00s +1,00s

uticaj

najmanje omiljen

Slika 6.5 Odnos i raspored ocjena ispitanika prema socioloskim koeficijentima prihvacenosti sa

kategorijama pet tipova socijalnog statusa
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() ISV (Y) @)
-0.50, 0.33 0.40 0.17,0.33
(3) 9 0.30 b
-0.67,0.17
3 0.20
(1) (2)
01866, 0.00|[ 0.7, 0.00 ISS (x)
0.00 @ 90
-0.80 -0.60 -0.40 020 000 0.20 0.40 0.60 0.80 1.00
-0.20 (5)
0.00,-0.33
-0.30 : 6
. ©
-0.40 0.83,-0.50
-0.50 o
-0.60

Slika 6.6 Raspored ocjena ispitanika prema socioloskim koeficijentima prihvacenosti sa kategorijama pet

tipova socijalnog statusa

58



Uticaj drustvenih i porodi¢nih nejednakosti na uspjeh ucenika i u¢enica u osnovnoj skoli

7. Analiza i interpretacija rezultata istraZivanja

Koristec¢i se tehnikama anketiranja, intervjuisanja i sociometrijskog testiranja dosli smo do
rezultata koji ukazuju na to da je intezitetuticaja drustvenihi porodi¢nijhnejednakosti znacajan i
odrazava se na postizanje obrazovnih uspjeha ucenika i u¢enica u osnovnoj skoli. Osim toga dosli
smo do odredenih saznanja 0: doprinosu pozitivne porodi¢ne atmosfere u ostvarivanju povoljnih
obrazovnih rezultata, uticaju strukture porodice na postizanje Skolskog uspjeha daka, povezanosti
stepena obrazovanja roditelja i Skolskog uspjeha u¢enika i u¢enica, uslovljenosti skolskog us pjeha
socio-ekonomskim statusom roditelja, povezanosti socijalne adaptacije porodice i ostvarivanja

obrazovnih uspjeha ucenika i ucenica.

7.1 Analiza i interpretacija rezultata dobijenih anketniranjem ucenika i u¢enica osnovne

skole

Anketiralismo 123 ucenika i u¢enica osmog razreda osnovne skole s ciljem sagledavanja
problematike drustvenih i porodi¢nih nejednakosti iz perspektive ucenika. Takode, prikupili smo
informacije o njithovim Skolskim uspjesima te istrazili povezanosti tih uspjeha s odredenim
druStvenim 1 porodicnim nejednakostima. Rezultati dobijeni anketiranjem ucenika bice

sistematizovani po poglavljima, u skladu s postavljenim nau¢no-istrazivackim zadacima.

7.1.1 Doprinos pozitivne porodi¢ne atmosfere ostvarivanju povoljnih obrazovnih rezulatata

Mnoge studije isti¢u vaznost I uticaj pozitivne i podrzavajuce atmosfere u porodici na sve
aspekte dje¢jegrazvoja. Buduci da djeca uc¢e po modelu koji im pruzajuroditelji i ¢lanovi porodice,
naglasak treba postaviti na stvaranju pozitivne porodi¢ne atmosfere pogodne za formiranje

pozitivnih ponasanjai stavova djece. U anketnom upitniku, za procjenu kvaliteta odnosa izmedu
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djece i roditelja, postavljeno je pitanje o percepciji njihovog odnosa koriste¢i Likertovu skalu.
Ocjena jedan oznacava lo$ odnos, dok ocjena pet oznacava odli¢an odnos sa roditeljima (Grafikon
7.1). 56,7% djece iznosi stav da je njihov odnos sa roditeljima odlican, dok 18,9% iznosi stav da

je njihov odnos sa roditeljima dobar.

80

72 (56.7%)

60

40

20 24 (18.9%)

14 (11%) 13 (10.2%)

Grafikon 7.1 Odnos djece sa roditeljima

Takode, ispitano je i da li djeca smatraju da im roditelji pruzaju dovoljno podrske u
obrazovanju, s tim da se pod podr§skom podrazumijeva pomo¢ u ué¢enju, pronalazenju informacija,
nabavci potrebnih materijala, obezbjedivanju dodatnih ¢asova, i tome sli¢no. Rezultati su prikazani

putem Likertove skale na Grafikonu 7.2.

40

35 (27.6%)

30 33 (26%)

26 (20.5%)

20

19 (15%)
14 (11%)

Grafikon 7.2 Podrska roditelja u obrazovanju

Na pitanje: ,,U kojoj mjeri su Vasi roditelji zadovoljni Vasim uspijehom?“, vec¢ina djece (41,7%)
je oznacila da su njihovi roditelji jako zadovoljni postignutim Skolskim uspjehom svoje djece.
Vazno je naglasiti da na¢in na koji roditelji vide svoju djecu moZe snazno uticatina djecji osjecaj

samopouzdanja i samovrijednosti.
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60

53 (41.7%)

40

20 24 (18.9%)

19 (15%) 19 (15%)

12 (9.4%)

Grafikon 7.3 Perspektiva djece o zadovoljstvu roditelja njihovim uspjehom

7.1.2 Uticaj strukture porodice na ostvarivanje obrazovnih postignuéa ucenika i uc¢enica u

osnovnoj Skoli

S obzirom na obimna pedagoska i socioloska istrazivanja koja naglasavaju uticaj strukture
porodice na postizanje obrazovnih rezultata djece, a posebno isti¢uéi Stetne posljedice koje deca
iz razvedenih brakova mogu iskusiti, ova anketa ukljucivalaje i prikupljanje podataka o bra¢nom
statusu roditelja. Numericko stanje je dato putem grafikona. Dakle, vecina roditeljaje u bra¢nom
odnosu, iako je zapaZen visok procenat razvedenih roditelja (21,3%). Istrazivanja upucuju na sve
veci trend rasta razvoda brakova, $to ima $tetan uticaj na razvoj djece. Razvod roditelja sa sobom
nosi brojne emocionalne i socijalne izazove koji mogu negativno uticati na djecu i njihov razvoj.
@ U braku

@ Razvedeni
@ Nista od navedenog

Grafikon 7.4 Bracno stanje roditelja

61



Uticaj drustvenih i porodicnih nejednakosti na uspjeh ucenika i uenica u osnovnoj skoli

Takode, djeca su upitana da li broj ¢lanova u porodici uti¢e na njihovo obrazovanje i da
objasne razloge za svoje stavove. Naj¢esci odgovor na pitanje o broju ¢lanova u njihovoj porodici,
prema anketi, bio je Cetiri. Slede¢inajces¢i odgovor bio je pet, a zatim tri. Manji procenat ispitanika
je naveo da imaju Sest ¢lanova u porodici, dok su ostali ispitanici izjavili da imaju porodice sa
vecim brojem ¢lanova. Analizom njihovih odgovora uocava se da broj ¢lanova u porodici ima
uticaj na postizanje obrazovnih rezultata djece, pri ¢emu postoje i pozitivni i negativni aspekti tog
uticaja. Pozitivni aspekti su primjetni u vise¢lanim porodicama, gdje djeca ¢esto medusobno
pruzaju podr$ku i pomo¢. Medutim, ¢esto se deSava da djeca iz viSeclanih porodica nemaju
mogucnost da ucestvuju u ekskurzijamai izletima. Sa druge strane, deca iz manjih porodica sa
Cetiri ili tri ¢lana Cesto se oslanjaju na podrSku i paznju svojih roditelja, §to im omogucava

individualizovanije pristupe i paznju.

@i
® Cetiri

Pet
® Sest
- @ Vise od Sest ¢lanova

Grafikon 7.5 Broj¢ano stanje u porodici

7.1.3 Stepen obrazovanja roditelja i u¢enicka postignuéa

Radi utvrdivanja veze izmedu postizanja uspjeha djece u $koli i nivoa obrazovanja njihovih
roditelja, postavljeno je pitanje: ,,Koji je stepen obrazovanja Vasih roditelja?*. Dobijeni rezultati
su prikazani putem grafikona 7.6. Dakle, najzastupljeniji je srednjoskolski stepen obrazovanja
roditelja (36,2%), zatim roditelji koji su zavrsili specijalisticke studije (23,6%), osnovne studije

(15%), visu srednju $kolu (10%), magistarske studije (12%), a doktorske studije i osnovnu $kolu

62



Uticaj drustvenih i porodicnih nejednakosti na uspjeh ucenika i uenica u osnovnoj skoli

po 3,1% . Budu¢i da medu anketiranim u¢enicima imamo 26% odli¢nih129,9% vrlodobrih u¢enika
mozemo re¢i da postoji realna osnova za utvrdivanje povezanosti stepena obrazovanja roditelja i

ucenickih postignuca u skoli. Ono §to ovim istrazivanjem mozemo potvrditi, to je nasa hipoteza,

koja glasi: Pretpostavlja se da stepen obrazovanja roditeljaima uticaj na postizanje uspjehadjece

-

u Skoli.

@ Osnovna $kola
® Srednja 3kola

Visa Skola
@ Osnovne studije fakulteta (3 godine)
@ Specijalisticke studije (4 godine)
@ Master/Magistarske studije (5 godina)
@ Doktorske studije

v
4

Grafikon 7.6 Stepen obrazovanja roditelja

@ Odlican

@ Vrlodobar
© Dobar

@ Dovoljan
@ Nedovoljan

Grafikon 7.7 Uspjeh uéenika i uéenica u osnovnoj $koli

7.1.4 Uslovljenost Skolskog uspjeha socio- ekonomkim statusom roditelja

S ciljem utvrdivanja veze izmedu uspjeha djece 1 ekonomske stabilnosti porodice, istrazen
je i radni status roditelja, a rezultati su prikazani putem Grafikona 7.8. Dakle, najvisi je procenat
porodica u kojima su zaposlena oba roditelja (49,6%), zatim, procenat porodica u kojima je

zaposlen jedan roditelj (38,6%), a kod 11,8% ispitanika ne radi nijedan roditelj.
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@ Da, oba moja roditelja su u radnom
odnosu.

@ Jedan roditelj je u radnom odnosu.
@ Ne, moji roditelji nisu u radnom odnosu.

Grafikon 7.8 Radni odnos roditelja

Postavljeno je pitanje- Da 1i Vam roditelji obezbjeduju sve potrebne materijale za u¢enje?
(Pod materijalima za ucenje podrazumijevamo: olovke, gumice, bojice, markere, sveske,
udzbenike, pristup racunaru ukoliko to nastava zahtijeva,...). Dakle, roditelji u 87,4% slucajeva

djeci obezbjeduju sve neophodne materijale za ucenje.

® Da
@ Ne

Grafikon 7.9 Da li Vam roditelji obezbjeduju sve potrebne materijale za uéenje?

7.1.5 Povezanost socijalne adaptacije porodice i ostvarivanja obrazovnih uspjeha djece

U okviru pete podhipoteze koja glasi: Pretpostavljase da socijalno adaptirana porodica
utice na ostvarivanje pozitivnih obrazovnih ishoda kod uc¢enika, dosli smo do slede¢ih rezultata.
53,5% ucenika/ucenica se izjasnilo negativnim odgovorom na pitanje: Da li su ¢lanovi Vase
porodice ujedno i1 ¢lanovi drugih socijalnih grupa? (Sportskih, kulturnih, muzickih, likovnih i

drugih socijalnih grupa). Dok je 46,5% ucenika/ucenica odgovorilo da su njihovi ¢lanovi porodice
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ujedno ¢lanovi i drugih socijalnih grupa. Vaznost socijalne adaptacije porodice za razvoj socijalne
inteligencije kod djece naglasava potrebu za paznjom prema socijalnim interakcijama, §to je danas

¢esto zapostavljeno zbog naglaska na poslovnim interakcijama.

® Da
® Ne

Grafikon 7.10 Da li su ¢lanovi Vase porodice ujedno i ¢lanovi drugih socijalnih grupa?

7.1.6 Znacaj isticanja kulturnih vrijednosti po ravoj djece

Razlic¢ita istrazivanja naglaSavaju vaznost razvoja kulturne svijesti u drustvu te orijentaciju
porodice prema kulturnim vrijednostima, isticuci benefite na razvoj djece unutar takvih porodica.
Stoga je naSa anketa sadrzala pitanje: "Koliko ¢esto Vasa porodica posjecuje muzeje, biblioteke,
koncerte, bioskope, pozorista i druge kulturne ustanove?". Odgovori koje smo dobili su
predstavljeni na Grafikonu 7.11. Ocjena jedan oznac¢ava rijetku posje¢enost kulturnih institucija,
dok ocjena pet oznacava Cesto posjecivanje istih. Dakle, jasno je da dominira rijetka posjecenost
kulturnih institucija, pri ¢emu je 38,2% ucenika/ucenica ocjenilo ucestalost posjeta kulturnim
intitucijamanajnizom ocjenom, dok je samo 9,4% ucenika/ucenica odgovorilo ocjenom pet. Slabu
posjecenost kulturnih institucija i uopste kulturnim aktivnostima mozemo posmatrati kao jedan od

izazova sadasnjice.
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60

40

20

Grafikon 7.11 Koliko ¢esto Vasa porodica posjecuje muzeje, biblioteke, koncerte, bioskope, pozorista i

druge kulturne ustanove i aktivnosti?

7.1.7 Uticaj drustvenih i porodi¢nih nejednakosti na postizanje obrazovnih uspjeha

ucenika i uéenica u osnovnoj Skoli

Jedan od osnovnih zadataka postavljenih prilikom vodenja ovog istrazivackog rada jeste
utvrditi da li i na koji nac¢in drustvene i porodi¢ne nejednakosti uti¢u na ostvarivanje obrazovnh
uspjeha u skoli. Dobijeni rezultati pokazuju da veéina ucenika i u¢enica izrazavaju SvVoj potvrdan
stav o tome da drustvene i porodi¢ne nejednakosti uti¢u na postizanje uspjeha u skoli. Njihov stav
ispitivan je putem Likertove skale, gdje broj jedan oznacava neslaganje sa iznijetim stavom da
porodi¢ne i druStvene nejednakosti uticu na Skolsko postignuce ucenika, dok broj pet oznacava

potpunu saglasnost sa iznijetim stavom. Dobijeni odgovori su prikazani Grafikonom 7.12.
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Grafikon 7.12 Da li porodi¢ne i drustvene nejednakosti uti¢u na postizanje uspjeha djece u $koli?

Dakle, 28,3% daka je odgovorilo ocjenom pet; 27,6% daka je odgovorilo ocjenom cetiri; 21,3%
daka je odgovorilo ocjenom tri; 12,6% daka je odgovorilo ocjenom dva i 10,2% daka je
odgovorilo ocjenom jedan. Na datoj skali ocjena jedan oznacava potpuno neslaganje, dok ocjena
pet oznaCava saglasnost sa datim stavom. Prema datim odgovorima mozemo zakljuciti da veéina
ucenika rezonuje postojanje druStvenih i porodi¢nih nejednakosti kao i njihov uticaj na postizanje
obrazovnih rezultata djece. Time, mozemo reé¢i da je nasa glavna hipoteza, Pretpostavlja se da
drusStvene i porodicne nejednakosti uticu na stepen postizanja Skolskog uspjeha ucenika i ucenica

u osnovnoj skoli, potvrdena.

7.2 Analiza i interpretacija rezultata dobijenih sociometrijskim testom

Sociometrijskim testom analizirali smo dinamiku grupe te povezali polozaj pojedinca u
njoj s njegovim skolskim uspjehom, porodi¢énom adaptacijom, socioekonomskim statusom i
obrazovanjem roditelja, te strukturom porodice. U nastavku je data analiza odjeljenja VIllI-y (broj
odjeljenjazamijenjen je slovom zbog anonimnosti), pri ¢emu su data ukupno Sest pitanja, ali radi
obima ovog rada, spojena su opozitna pitanja, ¢ime su analizirana ukupno tri pitanja. Nakon
dostavljenih podataka, analiza se sastojala iz pet elemenata: kona¢na sociometrijska matrica sa +
I — za postavljena pitanja, iz koje proizilazi dalja obrada svih podataka, zatim, matrica sa
proracunatim sociometrijskim indeksima, grafic¢ki prikaz socimetrijskih koeficijenata (na X-y

osama), sociogram i graficka raspodjela zbira + 1 — za sve pojedinacne ispitane ucenike za
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odjeljenje. U sociogramu su pozitivne relacije izmedu djece oznacena punom plavom linijom dok
su negativni odnosi oznaceni crvenom isprekidanom linijm. Ovi prikazi su dati u narednim

tabelama i slikama.

Rezultati analize sociometrijskog testa prikazuju relativno pozitivnu dinamiku medu
ucenicima, s prisustvom ekstremnih sluc¢ajeva u obliku omiljenosti 1 odbacenosti ucenika unutar
odjeljenja. Cest uzrok ovih razlika jeste sam karakter i ponasanje pojedinaca, ali i $iri socijalni
faktori. Djeca odabrana kao najpozeljnija za saradnju i druzenje ¢esto su uspjesni ucenici, nerijetko
iz visih slojeva druStva. Nasuprot tome, odbacena djeca Cesto su djeca ¢ij se karakter tesko

prilagodava vecini, ali odbacenost je ¢esto posljedica socijalnih i porodi¢nih faktora.
Odjeljenje VIII-y

Analiza uzorka za 1. pitanje ,,Sa kojim ucenicima/ ucenicama iz svog razreda bi/ne bi Zelio/

Zeljela sjedjeti u Skolskoj klupi?*

Tabela 7.13 Sociometrijska matrica sa + i — za odjeljenje VIll-y za 1. pitanje ,,Sa kojim ucenicima/

ucenicama iz svog razreda bilne bi zelio/ zZeljela sjedjeti u skolskoj klupi?*

| SUM [SuM
D|(1|2(3|4|5|6]|7(8]9]10 |11 (12 | 13| 14 (15|16 | 17|18 |19 (20| 21| 22|23 (24 (25|26 |27 [ (+) |()
1 + + + + + 5 4
2 + 1 3
3 + + 2
4 + + + 3 1
5 + + 2 5
6 + | + + 3 2
+ + + + + 5 0
8 + + + 3 1
9 + | + + + + 5 5
10 | + - + - + - + | + 5 3
11 - - - + N 8 4
12 + - + 2 1
13 + - - + 2 2
14 | + + + + 4 1
15 - + | - + - + | - - + |+ 5 5
16 + - + + 3 4
17 | + - - + 2
18 | + | + - + + + 5 2
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19 + + + + + 5 1
20 + + 2 4
21 + |+ 2 4
22 + + 2 3
23 + + + + 4 1
24 + + + 3
25 + + + + + 4
26 + + |+ + 5

27 + + + + 4 3
S+ 13|10 1j13|]1]2]|1 4 3 4123 1] 16| 2 1 113]12(3]f3 94 J
S- O(5(12) 0| 0| 2|4]|4 0 3 1 (120 3 1 3 1122431 78 ‘

Tabela 7.14 Matrica sa proraCunatim sociometrijskim indeksima za odjeljenje VIII-y za 1. pitanje ,,Sa

kojim ucenicima/ u¢enicama iz svog razreda bi/ne bi Zelio/ Zeljela sjedjeti u $kolskoj klupi?

Ukupan broj ispitanika | 27
ISS (x) ISV (y)

ID(br) | IP 10 (IP-10) IPE INE (IPE-INE)

ID1 0,35 0,00 0,35 0,19 0,15 0,04
ID2 0,50 0,00 0,50 0,04 0,12 -0,08
ID3 0,04 0,19 -0,15 0,08 0,19 -0,12
ID4 0,00 0,46 -0,46 0,12 0,04 0,08
ID5 0,04 0,00 0,04 0,08 0,19 -0,12
ID6 0,50 0,00 0,50 0,12 0,08 0,04
ID7 0,04 0,08 -0,04 0,19 0,00 0,19
ID8 0,08 0,15 -0,08 0,12 0,04 0,08
ID9 0,04 0,15 -0,12 0,19 0,19 0,00
ID10 0,08 0,08 0,00 0,19 0,12 0,08
ID11 0,15 0,00 0,15 0,12 0,15 -0,04
ID12 0,00 0,35 -0,35 0,08 0,04 0,04
ID13 0,12 0,12 0,00 0,08 0,08 0,00
ID14 0,15 0,04 0,12 0,15 0,04 0,12
ID15 0,08 0,46 -0,38 0,19 0,19 0,00
ID16 0,12 0,00 0,12 0,12 0,15 -0,04
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ID17 0,04 0,12 -0,08 0,08 0,19 -0,12
ID18 0,62 0,08 0,54 0,19 0,08 0,12
ID19 0,08 0,04 0,04 0,19 0,04 0,15
ID20 0,08 0,08 0,00 0,08 0,15 -0,08
ID21 0,04 0,12 -0,08 0,08 0,15 -0,08
ID22 0,04 0,04 0,00 0,08 0,12 -0,04
ID23 0,12 0,08 0,04 0,15 0,04 0,12
ID24 0,04 0,08 -0,04 0,19 0,12 0,08
ID25 0,08 0,15 -0,08 0,19 0,15 0,04
ID26 0,12 0,12 0,00 0,19 0,08 0,12
ID27 0,12 0,04 0,08 0,15 0,12 0,04
0asV (V)
Li]j—%m,o.ls
e 0.08,0.15
ErT e v @
e 0 so0 000
‘o omom ® md 155 (x)
pyrwrrer B SR = & 050,-0.08
et A o e

nis

Slika 7.15 Graficki prikaz socimetrijskih koeficijenata iz prethodne matrice, za odjeljenje VIII-y za 1.

pitanje ,,Sa kojim ucenicima/ uenicama iz svog razreda bi/ne bi zelio/ Zeljela sjedjeti u Skolskoj klupi?*
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Slika 7.16 Sociogram za odjeljenje VIlI-y za 1. pitanje ,,Sa kojim uéenicima/ u¢enicama iz svog razreda

bi/ne bi Zelio/ Zeljela sjedjeti u skolskoj klupi?“

12

[=°]

o]

B

]

16
13 13
12
12
10 9 B
5
a1 a a a
33 3 3 33 3 3 3

2 2 20 22 2ff 2 22 2 2 2

I 1 I 1IIIII1III111I111111
. o go o o Hi 0 | | lmilolmmmmmimnm-oeo

ID1I8 (D2 ID6 ID1 ID11 ID14 ID13 ID16 ID23 ID26 ID27 D8 ID10 ID15 ID19 ID20 ID25 ID3 IDS ID7 ID9 ID17 ID21 ID22 ID24 D4 D12

ESUM(+) ®SUM(-)

Slika 7.18 Zbir + i — za sve ispitane u¢enike za odjeljenje VIII-y za 1. pitanje ,,Sa kojim ucenicima/

uéenicama iz svog razreda bi/ne bi zelio/ zeljela sjedjeti u Skolskoj klupi?“
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Dakle, pitanje ,,Sa kojim ucenicima/ u€enicama iz svog razreda bi/ne bi zelio/ Zeljela
sjedjeti u Skolskoj klupi?, imalo je za cilj identifikovati ucenike/ce koji su najpozeljniji za
saradnju 1 druZenje u okviru ispitanog odjeljenja, kao i identifikovati odbac¢ene ucenike. Obradom
rezultata, doSli smo do saznanja da su najpopularniji ucenici ID18, ID2, ID6 1 ID1, dok su kao

najmanje pozeljni uéenici izabrani: ID15, ID4 i ID12.

Uporedivanjem ovih rezultata sa rezultatima dobijenim obradom anketnih upitnika, dosli
smo do zakljucka da najpopularniji ucenici u odjeljenju imaju odli¢an ili vrlodobar uspjeh. Osim
toga svi ovi ucenci isti¢u da je njihov odnos sa roditeljima odlic¢an. Oni ukazuju na visok stepen

obrazovanja njihovih roditelja.

Analiza uzorka za Pitanje 2. Kada bi se vaSe odjeljenje ponovno formiralo, koga ne biste/

biste Zeljeli imati u novom odjeljenju?

Tabela 7.19 Sociometrijska matrica sa + i — za odjeljenje VIll-y za 2. pitanje ,,Kada bi se vaSe odjeljenje

ponovno formiralo, koga ne biste/ biste Zeljeli imati u novom odjeljenju?*

SUM| SUM
1 (2|3(4[(5|6|7]|8|9|10(11|12( 13|14 15| 16( 17| 18| 19| 20| 21| 22| 23| 24| 25| 26| 27| (+)| ()
1 + + + + + 5[ 5
2 + + 2
3 + + 2 5
4 + + + | + + 5 3
5 + 1 3
6 + |+ 2 2
+ + + + 4 1
8 + + 2 2
9 + + + + 41 5
10 | + -+ - - + 3 (3
11 - - - + -+ 3( 4
12 + - + 2| 1
13 - + - - + 2 3
14 ] + + - + g 1
15 - - + - + | - - + |+ 41 5
16 + - + + 3( 4
17 | - - - + 1 5
18 | + + + + + 5 1
19 - + + | - + + 41 2
20 + + 2 4

72



Uticaj drustvenih i porodi¢nih nejednakosti na uspjeh ucenika i u¢enica u osnovnoj skoli

21 + |+ 2 4
22 + 9 4
23 + + + + 1
24 + + + 4 4
25 + + + 3 5
26 + + + 5 2
27 + + + + 3
S+ 1mj1j0|1f10f1f2]1 410 6| 2 1|1 {21122 2|1]3]3 85 ‘ ‘
S- 0|4(15(0|0|3]|4]|4 0] 9 1|11 4131331225 4]3 ‘ 87 ‘

Tabela 7.20 Matrica sa proracunatim sociometrijskim indeksima za odjeljenje VIII-y za 2. pitanje ,,Kada

Ukupan br ispitanika | 27
ISS (x) ISV (y)

ID(br) IP 10 (IP-10) | IPE INE (IPE-INE)

ID1 0,27 0,04 0,23 0,19 0,19 0,00
ID2 0,42 0,00 0,42 0,08 0,19 -0,12
ID3 0,04 0,15 -0,12 0,08 0,19 -0,12
ID4 0,00 0,58 -0,58 0,19 0,12 0,08
IDS 0,04 0,00 0,04 0,04 0,12 -0,08
ID6 0,38 0,00 0,38 0,08 0,08 0,00
ID7 0,04 0,12 -0,08 0,15 0,04 0,12
1D8 0,08 0,15 -0,08 0,08 0,08 0,00
ID9 0,04 0,15 -0,12 0,15 0,19 -0,04
ID10 0,15 0,00 0,15 0,12 0,12 0,00
ID11 0,15 0,00 0,15 0,12 0,15 -0,04
ID12 0,00 0,35 -0,35 0,08 0,04 0,04
ID13 0,08 0,15 -0,08 0,08 0,12 -0,04
ID14 0,23 0,04 0,19 0,12 0,04 0,08
ID15 0,08 0,42 -0,35 0,15 0,19 -0,04
ID16 0,15 0,00 0,15 0,12 0,15 -0,04
ID17 0,04 0,15 -0,12 0,04 0,19 -0,15
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ID18 0,42 0,12 0,31 0,19 0,04 0,15
ID19 0,08 0,04 0,04 0,15 0,08 0,08
ID20 0,04 012| -0,08 0,08 0,15 -0,08
ID21 0,04 02| -0,08 0,08 0,15 -0,08
ID22 0,08 0,04 0,04 0,08 0,15 -0,08
ID23 0,08 0,08 0,00 0,19 0,04 0,15
ID24 0,08 0,08 0,00 0,15 0,15 0,00
ID25 0,04 019| -0,15 0,12 0,19 20,08
ID26 0,12 015 -0,04 0,19 0,08 0,12
ID27 0,12 0,12 0,00 0,19 0,12 0,08
ISV (y)
o013l QY @oonos

M G oos012

0.10

-0.58,0.08 -0.08, 0.12
@ L.a G 0.04, 0.08 G 0.19, 0.08

0.00, 0.08

0.05

[
» 0.15, 0.00
0.5, 0.04 -0.08, 0.00 0.00, 0.00
> 1SS (x)
L o @ 2
-0.80 -0.60 -0.40 -0.20 0.00 0.20 0.40 0.60
-0.08, -0.04 0.23, 0.00 0.38,0.00
G -0.35,-0.04 @ ﬁ ﬁ“ 0.15,-0.04
0,05
-0.12,-0.04 0.15, -0.04
-0.15,-0.08 | e Y £ 001 08
s * 0.08 -0.08 B0
-0.08, -0.08 010
> »
& 012,012 0.04, 0.08 & 042,012

Q -0.15

-0.12, -0.15

-0.20

Slika 7.21 Graficki prikaz socimetrijskih koeficijenata iz prethodne matrice, za odjeljenje VIII-y za 2.
pitanje ,,Kada bi se vase odjeljenje ponovno formiralo, koga ne biste/ biste Zeljeli imati u novom

odjeljenju?*
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Slika 7.22 Sociogram za odjeljenje VIlI-y za 2. pitanje ,,Kada bi se vase odjeljenje ponovno formiralo,

koga ne biste/ biste Zeljeli imati u novom odjeljenju?“

16

14

12 11 1 11

10
10

15
9
7
6
5
4 4 4 4 4 4 4 4 4
4 3 3g 33 3 3 3
20 2 20 2 2 22 22
2 1 1 IIII1I1IIII11111111
o I° O BN NN NO QO O [ | | AR H° NN NN NN NN BNR EM °R O
ID2 ID18 ID6 D1 ID14 ID10 ID11 ID16 ID26 ID27 ID8 ID13 ID15 ID19 ID22 ID23 ID24 ID3 ID5 ID7 IDS ID17 ID20 ID21 ID25 (D4 ID12
mSUM(+) mSUM(-)

Slika 7.23 Zbir + i — za sve ispitane ucenike za odjeljenje VIII-y za 2. pitanje ,,Kada bi se vase odjeljenje

ponovno formiralo, koga ne biste/ biste Zeljeli imati u novom odjeljenju?*
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Pitanje, Kada bi se vase odjeljenje ponovno formiralo, koga ne biste/ biste zeljeli imati u
novom odjeljenju?®, ima za cilj da identifikuje one ucenike/ucenice koji su najpoZzeljniji ili
najnepozeljniji za druZenje. Dobijeni rezultati identi¢ni su rezultatima dobijenim kod prethodno
postavljenog pitanja. Dakle najpozeljniji za druzenje su ucenici: ID2, ID18, ID6 i1 ID1, dok su

ucenici izglasani kao najmanje pozeljni za druzenje: ID4, ID12 1 ID15.

Zanimljnivo je da su ucenici ID4, ID12 i ID15 u anketnom upitniku, na pitanje: Da li
smatrate da Vam roditelji pruzaju podrSku u obrazovanju? (Pod podrSkom podrazumijevamo
pomo¢ u ucenju, pronalazenju informacija, nabavku potrebnih materijala, obezbjedivanje
dodatnih casova,...), odgovorili ocjenom pet na Likertovoj skali, koja oznacava da ucenici/e ne

smatraju da im roditelji pruzaju podrSku u obrazovanju.

Analiza uzorka za Pitanje 3. Sta mislis, ko ne/bi tebe Zelio imati u novom odjeljenju?

Tabela 7.24 Sociometrijska matrica sa + i — za odjeljenje VIII-y za 3. pitanje ,,Sta misli§, ko ne/bi tebe

zelio imati u novom odjeljenju?*

SUM [SUM
1234|5678 91011 |12 (13|14 (15|16 |17 (18 |19 |20 (21 |22 (23 |24 (25 (26 |27 | (+) | ()

1 + 1 3
2 + 1 2
3 + + 2 3
4 + + 2 1
5 + + 2 2
6 + + 2 2
7 + + + 3
8 + + + 3 1
9 + + + 3 3
10 + 1 1
11 - - + |+ 2 2
12 + + 2 0
13 + - - + 2 2
14 + + -+ 3 1
15 + | - + - + 3 2
16 + + 2 3
17 + - - + - - - 2 5
18 + + + - 3 1
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19 + + 2 0
20 - + + 2 1
21 - + 1 1
22 - + + - - 2 3
23 - + + 2 1
24 - + | - + 2 2
25 + + - + 3 1
26 - + |+ + 3 1
27 - + + 2 1
SUM

(+) 7150100722212 (3(0|3|4|23|1|7|1]2]0]12]1]0]1]3

SUM

() o(fof2(s5(ofo0|2|3|4j0[0|4|2|2]9|0|2|2|21]1]21]0]1|2|2(1

Tabela 7.25 Matrica sa proradunatim sociometrijskim indeksima za odjeljenje VIII-y za 3. pitanje ,,Sta

mislis, ko ne/bi tebe zelio imati u novom odjeljenju?“

Ukupan br ispitanika | 27

ISS (X) ISV (y)
ID(br) |IP 10 (IP-10) | IPE INE  [(IPE-INE)
ID1 0,27 0,00 0,27 0,04 0,12 -0,08
1D2 0,19 0,00 0,19 0,04 0,08 -0,04
ID3 0,00 0,08 -0,08 0,08 0,12 -0,04
ID4 0,00 0,19 -0,19 0,08 0,04 0,04
IDS 0,00 0,00 0,00 0,08 0,08 0,00
ID6 0,27 0,00 0,27 0,08 0,08 0,00
ID7 0,04 0,08 -0,04 0,12 0,00 0,12
1D8 0,04 0,12 -0,08 0,12 0,04 0,08
ID9 0,04 0,15 -0,12 0,12 0,12 0,00
ID10 0,08 0,00 0,08 0,04 0,04 0,00
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-0.30

L 4

ID11 0,12 0,00 0,12 0,08 0,08 0,00
1D12 0,00 0,15 -0,15 0,08 0,00 0,08
ID13 0,12 0,08 0,04 0,08 0,08 0,00
ID14 0,15 0,04 0,12 0,12 0,04 0,08
ID15 0,08 0,35 -0,27 0,12 0,08 0,04
ID16 0,12 0,00 0,12 0,08 0,12 -0,04
1D17 0,04 0,08 -0,04 0,08 0,19 -0,12
1D18 0,27 0,08 0,19 0,12 0,04 0,08
1D19 0,04 0,04 0,00 0,08 0,00 0,08
1D20 0,08 0,04 0,04 0,08 0,04 0,04
ID21 0,00 0,04 -0,04 0,04 0,04 0,00
1D22 0,04 0,00 0,04 0,08 0,12 -0,04
1D23 0,04 0,04 0,00 0,08 0,04 0,04
1D24 0,00 0,08 -0,08 0,08 0,08 0,00
1D25 0,04 0,08 -0,04 0,12 0,04 0,08
1D26 0,12 0,04 0,08 0,12 0,04 0,08
1D27 0,08 0,00 0,08 0,08 0,04 0,04
ISV (y)
0.15
& 004,012
& 0.15,0.08 [ ] «@ (& 0.0, 0.08 [*] 5 0.12, 008 & 019,008
~0.08,0.08 008,008 0.08, 0.04
0.19, 0.04 0.05
" @ @ @
0.27,0.04 0.00, 0.04
0.04, 0.04
. . . . 0.00, 0.00 . . 1SS (x)
= 9 e 000y 15\ LN L\ {4y 0.27,0.00
020 o 12 o1 ~0.04, IR0 0.08,0.00 010 020 0.30
: -0.08,0.00 0.08, 000 p 13 0.00
5 0.08,-0.04 0.04,0.04 P & 0.12,-0.04 5 0.19,-0.04
(5 0.27,-008
-0.10
(5 004,-012
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Slika 7.26 Graficki prikaz socimetrijskih koeficijenata iz prethodne matrice, za odjeljenje VIII-y za 3.

pitanje ,,Sta misli§, ko ne/bi tebe Zelio imati u novom odjeljenju?

Slika 7.27 Sociogram za odjeljenje VIll-y za 3. pitanje ,,Sta mislig, ko ne/bi tebe Zelio imati u novom
odjeljenju?«
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=
o

L= e N 7 A - B A R V-]

5 5
4 4 4
3 3 3 3 3
2 2 2 20 2 2 2 2 2 2 2
1 1 1 afl 1p 1l 1) 111 111 1
o fo 0 I 0 0 I 0 I 0 I I I I II Io II I offl off oo o ol 0

IDI D6 ID18 D2 ID14 ID11 ID13 ID16 D26 D10 ID15 ID20 ID27 D7 D8 D9 D17 ID19 ID22 ID23 (D25 D3 (D4 (D5 ID12 ID21 1D24
mSUM(+) mSUM()

Slika 7.28 Zbir + i — za sve ispitane u¢enike za odjeljenje VIII-y za 3. pitanje ,,Sta misli§, ko ne/bi tebe

zelio imati u novom odjeljenju?

Odgovori na pitanje, ,,Sta misli§, ko ne/bi tebe Zelio imati u novom odjeljenju?*, donose
sli¢ne rezultate. Dakle, uenik ID15 je definitivno uspostavio najvise negativnih veza sa ostalim
ucenicima ispitanog odjeljenja. Obradom podataka dobijenih anketiranjem ucenika, dobijamo
informaciju da je ucenik ID15 izrazio da je njegov Skolski uspjeh dobar. Stepen obrazovanja
roditelja uenika ID15 jeste srednjoskolski, pri ¢emu ucenik ukazuje na nezadovoljstvo prilikom
pruzanja podrske roditeljau njegovom obrazovnom procesu. Takode, ucenik iskazuje da njegova
porodica rijetko posjecuje kulturne institucije i aktivnosti. Na temelju dobijenih rezultata, moguce
je planirati socijalne intervencije s ciljem unapredenja socijalne inte gracije 1 osjecaja pripadnosti
ucenika. Dakle, analiza rezultata sociometrijskog testa omogucéava dublje razumijevanje socijalnih
dinamika medu ucenicima. Uporedivanje ovih rezultata sa rezultatima dobijenim obradom
anketnih upitnika omogucava nam da donesemo zakljucke koji ¢e podrzati ili osporiti nase

prethodno postavljene hipoteze.

7.3 Analiza i interpretacija rezultata dobijenih intervjuisanjem Skolskih pedagoga

Tehnikom intervjuisanjakoristili smo se s ciljem predstavljanjastavova onih lica koja su
u neposrednom kontaktu sa vaspitno- obrazovnom praksom. Intervjuisano je sedam pedagoga, sa

radnim iskustvom u Skolskim institucijama ukljucujuéi tri osnovne Skole, dje¢ji dom i tri
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predskolske ustanove, pri ¢emu su ispitanici imali 1-33 godine radnog iskustva. Svi su se u praksi
susreli sa problemom drustvenih i porodi¢nih nejednakosti i njihovim uticajem na djecu. Medu
komentarima je ukazano da su se pojedini ispitanici sa trodecenijskim stazom u obrazovanju,
susreli sa raznim porodicama u toku razli¢itih socijalnih dogadaja koji su ostavili snazan uticaj na
cijelo drustvo, a narocito na djecu. Pri tome, pedagozi tvrde da disfunkcionalnost porodice i
drustva, ekonomska situacija, sistem vrijednosti, nezaposlenost, siromastvo, stambene i
materijalne prilike, uticaj medija, politicka situacija, uticu na cjelokupni razvoj djeteta a samim

tim 1 na Skolski uspjeh.

Na pitanje,,Da li djeca koja osjecaju pritisak drustvenih i porodicnih nejednakosti postizu
boljiili slabiji uspjeh u Skoli u odnosu na djecu koja nisu pod pomenutim pritiskom?* ispitanici su
dali uglavnom sli¢ne odgovore. Drustveni i porodi¢ni pritisak ¢esto imaju negativan uticaj na
razvoj djeteta te rezultiraju losim skolskim postignu¢em. Iako veéina djece koja su izlozena takvim
pritiscima pokazuju slabije rezultate, postoje i izuzeci. Neki od njih, uprkos izazovnim
okolnostima, isti¢u se u obrazovanju. Ipak, uopsSteno gledano, djeca koja su pod pritiskom
druStvenih 1 porodi¢nih nejednakosti obi¢no postizu slabiji uspjeh u $koli, Sto ukazuje na
kompleksnu prirodu faktora koji uti¢u na obrazovanje. Vazno je prepoznati da Skolski uspjeh

zavisi od mnogih faktora koji djeluju simultano i njihov uticaj je izuzetno vazan.

Na pitanje: ,,Na koji nacin odnosi u porodici uticu na postizanje uspjeha ucenika i ucenica
u Skoli?* ispitanici su dali precizne odgovore. Djeca iz disfunkcionalnih porodica ¢esto pokazuju
nedostatak samopouzdanja i postizu loSije rezultate u Skoli zbog nedostatka motivacije i
koncentracije. Porodi¢na harmonija direktno utic¢e na emocionalno stanje djece i njihov uspjeh u
Skoli. Nedostatak podrske i ljubavi u porodici moze dovesti do nedostatka samopouzdanja i
slabijeg Skolskog uspjeha. Lo$i porodi¢ni odnosi i zanemarivanje djece mogu rezultirati
nedostatkom motivacije i loSim akademskim postignuéem. U porodicama gdje vlada negativna
atmosfera, djeca Cesto osjecaju da su stavljena po strani jer se roditelji uglavnom fokusiraju na
rjeSavanje vlastitih problema i nesuglasica. Ova atmosfera moze suzbiti djetetov li¢ni rast i razvoj
jer se djeca Gesto moraju nositi s brigama o porodi¢nim problemimaili o nasilju u porodici. Ovakva
situacija moze imati dubok uticaj na emocionalni i psihicki razvoj djeteta, §to moze negativno

uticati na njihovu koncentraciju i motivaciju u skoli. Porodi¢ni odnosi igraju klju¢nu ulogu u
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oblikovanju djetetove percepcije o sebi i svijetu oko sebe, stoga je vazno osigurati podrzavajucu i

pozitivnu atmosferu za zdrav razvoj djeteta.

Ispitano je i ,,Na koji nacin brojcano stanje clanova porodice utice na uspjeh djece u
Skoli?*. Ispitanici se slazu da je izuzetno tesko izdvojiti jedan faktori analizirati ga nezavisno, jer
postoji mnogo faktora koji istovremeno djeluju i uti¢u na djeciji razvoj. Broj ¢lanova porodice
jeste jedan od tih faktora, ali njegov uticaj zavisi i od drugih porodi¢nih i drustvenih faktora koji
djeluju istovremeno. Ovi faktori zajedno oblikuju djetetovu okolinu i iskustva, te stoga imaju
kompleksan uticaj na djetetov razvoj. Brojnost porodice moze imati dvostruki utjecaj na razvoj
djece, ovisno o pomenutim faktorima. Kada porodica dobro funkcionise i njeni ¢lanovi su
medusobno povezani, starija djeca ¢esto pomazu mladima, Sto rezultira pozitivnim uticajem na
razvoj. Djeca iz vecih porodica Cesto pokazuju vecu samostalnost, borbenost, motivaciju i
odgovornost. Medutim, neki izrazavaju sumnje u uspjeh djece iz vecih porodica, smatrajuéi da

roditelji ne mogu pruziti jednak nivo paznje svakom djetetu, Sto moze dovesti do slabijeg Skolskog

uspjeha.

Paznja je usmjerena i na pitanje ,,Da [i struktura porodice utice na postizanje uspjeha
ucenika i ucenicau skoli?*. U danasnjem drustvu, sve ¢eS¢a je pojava razvedenih brakova, a djeca
iz tih porodica ¢esto nose najteze oziljke. U skladu sa time, svi odgovori su pozitivni kada je rije¢
o vaznosti skladne porodi¢ne atmosfere za obrazovanje djeteta. Smatra se da prva socijalna
zajednica, odnosno porodica, imanajveci uticaj na djecu, te da svaka promjena u strukturi porodice
moze imati Stetne posljedice. Skladna porodi¢na atmosfera je veoma vazna kada je u pitanju
obrazovanje djeteta. Potpuna porodica pokazuje najpovoljniji uticaj na obrazovne rezultate
ucenika. Kvalitetan odnos i1 zajednicko angazovanje roditelja dodatno olakSavaju ucenje njihove
djece. Ipak, pojedini odgovori ukazuju na to da struktura porodice ne igra presudnu ulogu u

Skolskom uspjehu djece.

»INa koji nacin stepen obrazovanja roditelja utice na postizanje uspjeha ucenika i ucenica
u Skoli?* ispitanici si vecinski dali jednobrazne odgovore. Roditelji ¢iji je obrazovni nivo visok,
najceSée pokazuju izrazito interesovanje za Skolske obaveze svoje djece, te su kontinuirano
prisutni kako bi podrzali i podstakli njihov uspjeh. Oni su svjesni znacaja uloge koju imajuu zivotu
djeteta. Djeca, kao posmatraci i u€esnici u porodicnom okruzenju, nerijetko oponasaju modele

ponasanja koje vide u svojoj porodici, a visokoobrazovani roditelji pruzaju pozitivan primjer svom
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potomstvu. Obrazovanje roditelja ima znac¢ajan uticaj na Skolski uspjeh djeteta, preko faktora kao
Sto su roditeljski odnos, vaspitni postupci i stepen ukljucenosti u Skolske aktivnosti. Roditelji sa
vi§im obrazovanjem Cesto su vise motivisani da pruze svojoj djeci kvalitetne prilike za ucenje, da
im pruze podrSku tokom Skolskog procesa, te da razvijaju pozitivne stavove o vaznosti
obrazovanja, Sto rezultira veCom angazovanos¢u u procesu Skolovanja. Obrazovni status roditelja
predstavlja bitan faktor u uspjesnosti ucenja, s obzirom da djeca ¢esto dobijaju vecu podrsku i
stimulaciju od roditelja koji su visokoobrazovani. Takode, visok obrazovni nivo roditelja moze
sluziti kao inspiracija za postizanje visokih ciljeva u obrazovanju. lako postoji tendencija da
roditel;ji sa niZim obrazovnim nivoom ne teze visokom obrazovanju za svoju djecu, postoje izuzeci
u kojimaupravo ti roditelji, suoCeni sa teSkim Zivotnim okolnostima, zele pruziti svojoj djeci bolji

zivotni standard, ¢esto uz podrsku visokog obrazovanja.

Kako bi se utvrdio uticaj socio-ekonomskog uticaja na postizanje obrazovnih uspjeha
djece, ispitano je ,,Na koji nacin finansijski stabilno situirane porodice bolje uticu na postizanje
uspjeha ucenika i ucenica u Skoli u odnosu na finansijski nestabilno situirane porodice?‘
Socioekonomski status roditelja jeste faktor koji moze uticati na postizanje obrazovnih rezultata
kod djece, ali nije presudan. Dobro finansijski situirane porodice imaju moguénost pruziti djeci
razliCite oblike podrSke poput materijalnih resursa, edukativnih aktivnosti 1 izleta, $to moze
olaksati proces ucenja. Ova prednost je ofiglednau poredenju sa porodicama koje nisu finansijski
stabilne. Ipak, postizanje obrazovnog uspjeha nije isklju¢ivo vezano za socioekonomski status, te
se Cesto deSava da djeca iz porodica nizeg socioekonomskog statusa postizu izvanredne rezultate
u obrazovnom procesu. Ekonomski problemi mogu dovesti do sukoba u porodici, emocionalnih
poteskoca koje uti¢u na djecu i njihov Skolski uspjeh. Stres oko egzistencijalnih pitanja, koji je
Cesto prisutan kod porodica sa niZim socioekonomskim statusom, moze biti smetnja, ali nije

neophodno prepreka za postizanje uspjeha u Skoli.

Adaptiranost porodice od velikog je znacaja za razvoj djece. Prema tome, pedagozi su
odgovarali na pitanje- ,,Od kakvog je znacaja socijalna adaptiranost porodice za razvoj djece i za
postizanje njihovih vaspitno-obrazovnih uspjeha?* Dakle, socijalno adaptirane porodice pridonose
prilagodavanju djece i1 razvijaju osjecaj pripadnosti, kljucan za postizanje obrazovnih uspjeha 1
opsteg zdravlja djeteta. Adaptacija predstavlja prilagodavanje porodice trenutnim drustvenim

uslovima. Socijalna adaptacija porodice predstavlja ulaznicu mladih generacija u drustvo,

83



Uticaj drustvenih i porodi¢nih nejednakosti na uspjeh ucenika i u¢enica u osnovnoj skoli

podsticuci stvaranje drustvenih uloga, razvoj pozitivnog odnosa prema $koli i obrazovanju, te
doprinosi boljoj integraciji djeteta u drustvo, time stvarajuéi povoljnije uslove za postizanje

obrazovnih uspjeha.

Na pitanje ,,Na koji nacin drustvo moze da doprinese poboljsanju uspjeha ucenika i ucenica
u Skoli?** dobili smo razne ideje u prevazilazenju drustvenih i porodi¢nih nejednakosti u $koli. Kao
odgovor predlaze se jacanje sistema obrazovanja, izgradnja Skola, podsticanje kontinuiranog
ucenja, usavrsavanje, plasiranje obrazovnih sadrzaja kroz medije. Takode, treba obrazovati
svjestan 1 savjestan kolektiv koji je u potpunosti posvecen djeci, njithovim potrebama i
mogucnostima. Neophodna je edukacija zaposlenih prosvjetara o adaptacionom periodu djece i
njihovih porodica, kao i izgradnja kulturnih institucija i promocija kulturnih vrijednosti. Skola kao
institucija, pored poznavanja ucenika mora poznavati i porodicu iz koje u€enici dolaze. Potrebno
je da ima uvid kakvi su odnosi vladaju u porodici, kako bi eventualni negativni oblici ponaSanja
bili pravovremeno prevazideni. Neophodno je uspostaviti saradnju izmedu porodice i §kole, kao i
povezivanje sa drugim sistemima druStvene zajednice s ciljem da svako dijete moze nesmetano
ostvariti dobre rezultate, ste¢i potrebne vjeStine kako bi se pravilno razvilo i dalo doprinos
drustvenoj zajednici. Kao primjer, ispitanica navodi Opstinu Bar koja je objavila Javni poziv za
dodjelu subvencija iz oblasti socijalne i djecije zastite i unapredenje socijalne inkluzije. Pravo na
subvencije mogu ostvariti djeca koja se nalaze u nepovoljnom socijalnom statusu. Skole su imale
zadatak da podijele informaciju sto ve¢em broju roditelja i pomognu istim tokom prijavljivanja.
Neki od nacina poboljSanje je svakako stvaranje veceg broja organizacija koje ¢e se baviti
savjetovanjem i pruzanjem podrSke djeci Skolskog uzrasta, uspostavljanje jacih veza izmedu
drustva i1 porodice, porodice i skole, poveéavanje inkluzije, i naravno stvaranje uslova kako bi
Skola bila sigurno mjesto za svako dijete. Kona¢no, neophodna je participacijja obrazovnom
procesu sve djece, bez izuzetka. Ta participacija podrazumijeva ne samo ravnopravnu $ansu za

obrazovanjem, ve¢ jednake uslove za postizanje punog potencijala svakog ucenika.
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8. Diskusija dobijenih rezultata

U istrazivackom dijelurada, naglasak je stavljen na analizu i uporednu evaluaciju rezultata
anketa, intervjua i sociometrijskih testova. Postavljene nau¢no-istrazivacke hipoteze, definisane

prije pocetka istrazivanja, pokazale su se potvrdenim i opravdanim u svjetlu dobijenih podataka.

Brojna istrazivanja naglasavaju vaznost povezanosti drustvenih i porodi¢nih nejednakosti
s akademskim uspjehom ucenika. Nasa polazna pretpostavka da ovi faktori uti¢u na postignuce u
osnovnoj Skoli pokazala se opravdanom. Analizirali smo uspjeh ucenika u kontekstu razlicitih
socioekonomskih 1 porodi¢nih faktora, ukljucuju¢i obrazovni status roditelja, njihovu
angazovanost u vaspitno-obrazovnom procesu, adaptiranost porodice te kulturne i strukturne
karakteristike porodice i drustva. Nasa istrazivanja potvrdila su da ovi faktori znacajno uticu na

akademski uspjeh ucenika, potvrdujuéi nasu pocetnu hipotezu.

Prva pomoc¢na hipoteza, Pretpostavlja se da porodice u kojima vlada stabilan odnos
afektivne privrzenosti uticu na ostvarivanje pozitivnih obrazovnih rezultata djece, je u potpunosti
potvrdena. Uporedni rezultati ucenickih anketa i sociometrijskog testa, kao i jednoglasni odgovori
intervjuisanih ispitanika, govore o pozitivnim efektima stabilnog odnosa afektivne privrzenosti na
ostvarenja pozitivnih obrazovnih rezultata djece. Pozitivni odnosi unutar porodice snazno podsti¢u
proces ucenja i razvoja djeteta, stvarajuéi povoljno okruzenje za dostizanje punog potencijala

svakog pojedinca.

Drugu pomo¢énu hipotezu, Pretpostavlja se da broj clanova porodice, kao i njena struktura,
uticu na postizanje uspjeha u skolovanju djece, mozemo rasclaniti na vise djelova kako bismo
jasno razgraniCili koji djelovi su prihvacdeni. Medutim, nemoguée je donijeti zakljuak o
optimalnom ili povoljnom broju ¢lanova u porodici kada je u pitanju postizanje uspjeha u
obrazovanju djece. Uticaj broja ¢lanova porodice na uspjeh ucenika varira u zavisnosti od
istovremenog djelovanja drugih porodi¢nih i druStvenih faktora. Kao primjer, isti¢emo ucenike
koji dolaze iz tro¢lanih i Sesto¢lanih porodica, a postizu izvanredne obrazovne rezultate. Dakle,
broj ¢lanova porodice ne utice na postizanje uspjeha uc¢enika u skoli, stoga je nasa hipotezau ovom
dijelu opovrgnuta. Struktura porodice je faktor kojeg Skolski pedagozi u svojim intervjuima istucu
kao jedan od najznacajnijih uticaja na postizanje uspjeha ucenika i ucenica u $koli. Djeca koja

poticu iz nuklearnih porodica, koju ¢ine roditelji i njihovo potomstvo, imaju snaznu 0SNOVU za
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razvoj stabilne emocionalne inteligencije i ne suo¢avaju se sa izazovima sa kojima se suoc¢avaju
djeca koja poticu iz porodica narusene strukture. Prema tome, dio hipoteze koji se odnosi na

pretpostavku da struktura porodice utice na postizanje uspjeha u Skolovanju djece, je opravdana.

Treca pomocna hipoteza, Pretpostavlja se da stepen obrazovanja roditelja ima uticaj na
postizanje uspjeha djece u skoli, u potpunosti je potvrdena. Dakle, stepen obrazovanja roditelja
uti¢e na postizanje uspjeha djece u $koli na viSe nac¢ina. Roditelji su uzor svojoj djeci u mnogim
aspektima, ukljucujuéi i obrazovanje, gdje djeca Cesto formiraju visoke ambicije i teze visokim
stepenima obrazovanja prema modelu svojih roditelja. Motivacija igra klju¢nu ulogu u ovom
procesu, a obrazovaniji roditelji pruzaju dodatnu podrSku i pomo¢. Stoga je uticaj stepena
obrazovanjaroditeljaizuzetno zna¢ajan u obrazovnom razvojudjece. Bitno je naglasiti da postoje
1zuzeci, u kojima roditelji ukazuju na vlastiti nizak stepen obrazovanja i uti¢u na motivisanost za

postizanje visokog stepena obrazovanja svoje djece.

Cetvrta pomocéna hipoteza, Pretpostavlja da stabilno finansijski situirana porodica djeci
pruza bolje mogucnosti za rad i razvoj nego Sto to cini finansijski nestabilna porodica, je
opravdana. Uzimajuci u obzir izolovani uticaj ekonomske situacije porodice, pritom zanemarujuci
sve ostale drustvene i porodi¢ne faktore, moZemo zakljuciti da socioekonomski status doprinosi i
uti¢e na uspjeh ucenika u Skoli. S tim u vezi, stabilno finansijski situirane porodice pruzaju djeci
vece mogucénosti za ostvarivanje individualnih potencijala nego §to to Cine finansijski nestabilne
porodice. O tome govore ne samo podaci dobijeni intervjuisanjem pedagoga, vec¢ i podaci dobijeni

uporedivanjem rezultata ankete i sociometrijskog testa.

Socijalno adaptirana porodica ima sposobnost da se nosi sa izazovimai promjenamakoje
se javljaju u drustvu, odrzavajuci pritom stabilne odnose i blagostanje medu svojim ¢lanovima.
Upravo takvo shvatanje bilo je polaziste nase pete hipoteze, koja glasi: Pretpostavlja se da
socijalno adaptirana porodica utice na ostvarivanje pozitivnih obrazovnih ishoda kod ucenika. U
poredenju rezultata dobijenih obradom podataka anketnih upitnika 1 sociometrijskog testa,
ustanovili smo da medu omiljenim ucenicima nema djece koja dolaze iz porodica koje se
suoCavaju s izazovima socijalne adaptacije. Drugim rije¢ima, djeca koja ostvaruju visok stepen
omiljenosti u odjeljenju poti¢u iz porodica koje su stabilno socijalno adaptirane. Osim toga,

pedagozi koji su intervjuisani su jednoglasno naglasili pozitivan uticaj adekvatno socijalno
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adaptirane porodice. Oni isticu brojne prednosti takvih porodica u procesu rasta i razvoja djece.

Svi prikupljeni rezultati jasno potvrduju opravdanost nase pete pretpostavke.

Sesta sporedna hipoteza, Pretpostavlja se da ¢e djeca ostvarivati bolji uspjeh u Skoli
ukoliko drustvo u kojem odrastaju istice i stimulise razvoj kulturnih vrijednosti. Drustvo koje je
svjesno vaznosti obrazovanja je drustvo koje ima perspektivu da se razvija. Samo ona drustva
koja investiraju u razvoj kulture i obrazovanja predstavljaju pogodno okruzenje mladima u
procesu ostvarivanja svojih punih potencijala. Prilikom intervjuisanja, pedagozi su isticali znacaj
promocije kulture i kulturnih vrijednosti za razvoj djece. Ukazuju na vaznost stvaranja okruzenja
koje podstice ucenje, kreativnost i razumijevanje razli¢itih perspektiva, $sto moze voditi ka
prosperitetnijoj buduénosti za sve ¢lanove drustva.

Ono $to zelimo naglasiti je izuzetno slozena medusobna povezanost sporednih varijabli.
Dakle, razvoj kulture jednog drustva, socijalna adaptiranost porodice, socioekonomski status
porodice, struktura porodice, obrazovni nivo roditeljai afektivna privrzenost u porodici, sve su to
faktori koji, ako su povoljni, pozitivno uti¢u, dok, ukoliko su nepovoljni, mogu se smatrati
druStvenim i porodi¢nim nejednakostima koje imaju uticaj na rast i razvoj djece. Zadatak svakog
drustvajeste osigurati optimalne uslove za svako dijete tokom procesa ostvarivanja njegovih li¢nih
potencijala. O medusobnoj povezanosti datih faktora govore podaci prikazani u Tabeli 8.1 i
Grafikonu 8.2. Matrica podataka koja je sacinjena iz numerickih pokazatelja za definisane
varijable, kao i matematicki postupak za proracun korelacionih koeficijenata, daju nam konacnu

korelacionu matricu sa medusobnim odnosima i zavisni$¢u varijabli.

Tabela 8.1 Numeric¢ki iznosi korelacija izmedu varijabli — korelaciona matrica

var xla x1b xlc X2 X3 x4da x4b x5 X6 X7 X8 X9 x10
xla 1

x1b 0,56 1

xlc -0,25  -0,29 1

X2 -0,31 -0,24 0,13 1

x3 031 018 -044 -0,34 1

x4a 045 044 -023 -048 043 1

x4b 0,21 048 -014 -003 0,05 0,20 1

X5 0,27 017 -0,16 -0,28 056 0,39 0,02 1

X6 037 014 -017 -029 063 040 0,03 061 1

X7 -0,42 -027 038 041 -059 -048 -0,10 -0,43 -0,62 1

x8 -0,50 -041 028 0,28 -0,29 -037 -0,22 -0,23 -0,33 0,25 1
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X9 -0,18 -0,13 0,04 o005 -0,07 -0,13 -0,16 -0,19 -0,25 0,18 0,30 1
x10 0,74 047 -034 -042 050 046 018 036 051 -051 -047 -0,24 1

Korelacije izmedu varijabli

xla xlb  xlc x2 x3 x4a  x4b x5 x6 x7 x8 x9 x10

- e,

08

=]
N

—e—x1a ~—o—x1b xic ——x2 ——X3 —o-—x4a ——x4b ——x5 ——x6 -7 ——x8 X9 —o—x10

Grafikon 8.2 Graficki prikaz varijabli sa njihovim medusobnim korelacijama
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9. Zakljucak

Veza izmedu porodi¢nog zivota i oblasti obrazovanja je neraskidiva. Stoga, vazno je imati
na umu da sva djeca ne uzivaju iste uslove koji mogu znac¢ajno uticati na njihov uspjesan obrazovni
put. Odgovornost za neuspjeh u obrazovanju ne smije se pripisivati samom djetetu, vec, je treba
traziti u drustvenom i obrazovnom kontekstu. Motivacija za pokretanje ovog istrazivackog rada
proizlazi iz ¢isto humanih razloga. Humanost 1 pravda su osnovni principi koji bi trebali voditi
svakog pojedinca, kako radi vlastitog tako i drustvenog dobra. Ovi principi su iznjedrili niz pitanja
i doprinijeli konceptualizaciji ovog istrazivackog rada.

Centralni cilj ovog istrazivanja je ispitati u kojoj mjeri drustvene i porodi¢ne nejednakosti
uti¢u na postizanje skolskog uspjeha ucenika u osnovnoj skoli. U ovom istrazivanju fokusiralismo
se na ispitivanje jasno definisane pretpostavke da drustvene i porodi¢ne nejednakosti imaju uticaj
na postizanje Skolskog uspjeha ucenika i ucenica osnovne skole. Smatrali smo da faktori navedeni
kao sporedne hipoteze snazno uti¢u na uspjeh ucenika. Populacija koja je obuhvacena u
istrazivanju su ucenici i uenice osnovne Skole, kao 1 Skolski pedagozi. Sproveli smo istrazivanje
na uzorku od 130 ispitanika, od kojih je 123 bilo uéenika/ca osmog razreda osnovne $kole, dok je
sa 7 pedagoga obavljen intervju. Takode, sproveden je sociometrijski upitnik na uzorku jednog
odjeljenja, sa ukupno 27 ucenika/ca.

Razvoj kulture jednog drustva doprinosi formiranju pozitivnih druStvenih normi i
vrijednosti. Evolucija druStvene kulture direktno uti¢e na orijentaciju prema obrazovanju i
obrazovnim postignuéima. Socijalna adaptiranost porodice predstavlja fleksibilnost u
prilagodavanju promjenama koje se deSavaju u drustvu. Socijalna adaptiranost porodice uti¢e na
postizanje uspjeha njenih ¢lanova u raznim aspektima djelovanja, a posebno u obrazovanju.
Socioekonomski status porodice ima ulogu u obezbjedivanju adekvatnih resursa i osiguravanju
rjeSenja za egzistencijalne probleme, §to moze stvoriti temelj za njihov razvoj djece u okruZzenju
bez stresa. Struktura porodice utic¢e na percepciju sigurnosti i podrske djeteta. Obrazovni nivo
roditelja predstavlja kljuc¢an faktor koji moZze otvoriti ili ograni€iti moguénosti djece u razvoju
vjestina i sticanju znanja. Afektivna privrZzenost u porodici pruza emocionalnu podrsku i stvara
osjecaj pripadnosti, §to doprinosi emocionalnom 1 socijalnom razvoju djeteta. Ukoliko su ovi

faktori povoljni, doprinose stvaranju jednakih Sansi za sve ¢lanove drustva. Nasuprot tome,
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nepovoljni uslovi mogu stvoriti nejednakosti koje imaju dugoro¢ne posljedice na rast i razvoj

djece.

Problem nejednakosti predstavlja jedan od klju¢nih i najkompleksnijih problema
savremenog druStva. lako su veéina obrazovnih sistema u modernim drustvima uspostavili
formalnu jednakost obrazovnih prilika 1 pristupa obrazovanju, postignu¢a u obrazovanju se
znacajno razlikuju. Osiguravanje jednakih Sansi, borba protiv diskriminacije i socijalne
iskljucenosti, pruzanje podrske ranjivim drustvenim grupama i promovisanje inkluzivne kulture
su klju¢ni elementi u smanjenju razlika, socijalnom uklju¢ivanjuirazvoju drustvau cjelini. Svaki
napredak i1 razvoj u druStvu zapo€inje procesom obrazovanja, zato upravo treba raditi na
obezbjedivanju jednakih Sansi za sve ucesnike u obrazovanju. Sve postojece drustvene i porodicne

nejednakosti nisu samo prepreka pojedincima, ve¢ cijelom drustvu na putu razvoja.
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PRILOZI

Prilog 1.
Protokol intervjua

Ime i prezime

Naziv ustanove u kojoj radite

Godine radnog iskustva

Da li ste se u okviru Vaseg radnog iskustva susretali sa problemom drustvenih i porodi¢nih nejednakosti koje

utic¢u na djecu?
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Da li djeca koja osjecaju pritisak drustvenih i porodi¢nih nejednakosti postizu bolji ili slabiji uspjeh u $koli u

odnosu na djecu koja nisu pod pomenutim pritiskom?

Na koji nacin odnosi u porodici uti¢u na postizanje uspjeha ucenika i u¢enica u Skoli?

Na koji nacdin broj¢ano stanje ¢lanova porodice utice na uspjeh djece u $koli?

Da li struktura porodice uti¢e na postizanje uspjeha ucenika i u¢enica u $koli?

Na koji nadin stepen obrazovanja roditelja utice na postizanje uspjeha ucenika i ucenica u skoli?

Na koji na¢in finansijski stabilno situirane porodice bolje uti¢u na postizanje uspjeha u¢enika i u¢enica u skoli

u odnosu na finansijski nestabilno situirane porodice?

Od kakvog je znacaja socijalna adaptiranost porodice za razvoj djece i za postizanje njihovih vaspitno-

obrazovnih uspjeha?
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Na koji nacin drustvo moZe da doprinese poboljSanju uspjeha ucenika i u¢enica u $koli?

Prilog 2.

Sociometrijski test

- UPITNIK ZA UCENIKE —

IME | PREZIME RAZRED

Dragi ucenici/e, ispred vas je upitnik koji sadrzi Sest pitanja. Na postavljena pitanja ¢ete odgovoriti tako da
na crte ponudene ispod pitanja napiSete imena i prezimena najviSe do 5 ucenika ili ucenica iz vaseg
odjeljenja. Ovaj je upitnik anoniman, §to znac¢i da ucenici vaSeg odjeljenja nece znati koje ste odgovore

napisali. Hvala na saradnji!

1. Sakojim ucenicima/ u¢enicama iz svog razreda bi Zelio/ zeljela sjedjeti u Skolskoj klupi?

1. D2 ;3. :
4, . 5. ;

2. Sakojim uéenicima/ u¢enicama iz svog razreda ne bi Zelio/ Zeljela sjedjeti u Skolskoj klupi?
1. ;2 ;3 ;
4. ; O. ;

3. Kada bi se vase odjeljenje ponovno formiralo, koga biste Zeljeli imati u novom odjeljenju?

1. D2 ;3. ;
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1 ;2 ;3 ;
4 ;5 ;
Prilog 3.

Upitnik za ucenike/ucenice

Svrha naseg istrazivanja je utvrditi kako drustvenei porodi¢ne nejednakosti uticu na ostvarivanje uspjeha
ucéenikaiucenicau osnovnoj skoli. Vasi odgovori pomo¢i ¢e nam u unapredenju kvaliteta pedagoske prakse
u buduénosti. Cijenimo $to ste odvojili Vase vrijeme kako biste ispunili ovaj anketniupitnik. O sudjelovanju
u ovom istrazivanju odlucujete potpuno slobodno, a dobijeni odgovori ostaju anonimni. Molimo Vas da,
prilikom popunjavanjaupitnika, budete Sto iskreniji i objektivniji, kako bi i sami rezultatiistrazivanja bili
vjerodostojni. Na postavljena pitanja odgovaracete zaokruzivanjem tvrdnje koja je identi¢na Vasem stavu,

osim ako to nije drugacije naznaceno za pojedina pitanja.
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Hvala na saradnji!

Kakav je Vas uspijeh u skoli? *

(O odiigan/a
(O vrlodobar/a
(O Dobar/a
(O Dpovoljan/a

(O Nedovolian/a

Koliko ¢lanova broji Vasa porodica? *
O Tri
QO Cetii
O Pet
O Sest
O

Vise od Sest ¢lanova
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Da li brojcano stanje Vase porodice utice na Vase obrazovanje? Objasni. *

Your answer

Koji je stepen obrazovanja Vasih roditelja? *

(O 0snovna skola
(O srednja skola

O visaskola

O Osnovne studije

O Specijalisticke/ master/ magistarske/ doktorske studije

Moji roditelji su: *

(O ubraku

(O Razvedeni

O Nista od navedenog

Da li su Vasi roditelji u radnom odnosu? *

O Da, oba moja roditelja su u radnom odnosu.
O Jedan roditelj je u radnom odnosu.

O Ne, moji roditelji nisu u radnom odnosu.
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U kojoj mjeri su Vasi roditelji zadovoljni Vasim uspijehom? *

Nisu zadovoljni

10
2 O
s O
s O
5 O

Zadovoljni su

Kako mozete ocijeniti Vas odnos sa roditeljima? *

Lo$ odnos sa roditeljima

1 O
2 0
3 O
+ 0O
5 O

Odlican odnos sa roditeljima

107



Uticaj drustvenih i porodicnih nejednakosti na uspjeh ucenika i uenica u osnovnoj skoli

Da li smatrate da Vam roditelji pruzaju podrsku u obrazovanju? (Pod podrskom  *
podrazumijevamo pomo¢ u ucenju, pronalazenju informacija, nabavku potrebnih
materijala, obezbjedivanje dodatnih ¢asova,...)

Da

O O O O O

Ne

Koji ¢lan porodice Vam najvise pomaze u izvrsavanju skolskih obaveza? *

O Otac
O Majka
O Brat/sestra
O Neko drugi

(O Niko od navedenih

Da li Vam roditelji obezbjeduju sve potrebne materijale za ucenje? (Pod *
materijalima za ucenje podrazumijevamo: olovke, gumice, bojice, markere,
sveske, udzbenike, pristup racunaru ukoliko to nastava zahtijeva,...)

O Dpa
O ne

Koliko ¢esto i u kojim situacijama izostajete sa nastave?

Your answer
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Koliko cesto kasnite na nastavu i koji je uzrok kasnjena? *

Your answer

Da li su ¢lanovi Vase porodice ujedno i ¢lanovi drugih socijalnih grupa?
(Sportskih, kulturnih, muzickih, likovnih i drugih socijalnih grupa)

O pa
O ne

Kolike ¢esto Vasa porodica posjecuje muzeje, biblioteke, koncerte, bioskope, *
pozorista i druge kulturne ustanove?

Rijetko
1O
2 O
3 0O
4+ O
5 O

Cesto
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Da li porodicne i drustvene nejednakosti uticu na Vase postizanje uspijeha u *
Skoli?

Ne

O O O O O

Da
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